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OZET
KURESELLESME VE ULUSLARARASI NUKLEER SILAHLANMA
Oykii OGULBALI
Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararas iliskiler Anabilim Dah
Damisman: Doc. Dr. Seda Unsar
Mart, 2017

Kiiltiirlerin siir otesi etkilesimi ve ulus devletlerin etkinligini yitirmesi, baski,
siddet ve ekonomiyi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanan kapitalist iilkelerin “gli¢li” kabul
edilmesine sebep olmustur. Giiclii iilkelerin daha giiclii, giigsiizlerin daha gii¢siiz olmasi
kiiresellesen diinyada kaginilmazdir. Kiiresellesmenin siyasi, askeri ve ekonomik alanda
tetikledigi esitsizlikler her iilkede giivenligi arttirma ihtiyact dogurmustur. Giiglii olmak
daha giivenli ve caydirict olmak demekti. Savunma sanayii ve silahlanma yarislar1 boylece
basladi. II. Diinya Savasi’n1 atom bombasi kullanarak sonlandiran Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) diinyadaki tek niikleer giic olmadigini anladiginda, Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi’'ni (SSCB) kendi giivenligine karsi en biiylik tehdit olarak
tanimlamustir. Niikleerlesen kiiresel diinyada gii¢lii iki kutuptan biri ABD digeri ise SSCB
olmustu. Diger tlkelerin caydiriciligini arttirmak icin niikleer silahlanmaya yonelmesi,
niikleer giiciin diinya iizerinde istenmeyen sonuglar dogurmasi riskini arttirdi. Bu nedenle
devletleraras1 antlasmalar imzaland1. Giiniimiizde Avrupa Kitasinda ingiltere ve Fransa
da, Asya Kitasinda Cin, Kore, Hindistan, Pakistan, Iran ve Israil, ABD ve Rusya’dan sonra
nukleer silaha sahip olan ulkelerdir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Nikleer Silahlanma, Gig, Guvenlik,
Caydiricilik.




ABSTRACT
GLOBALIZATION AND INTERNATIONAL NUCLEAR ARMAMENT
Oykii OGULBALI
Master Degree Thesis, International Relations Department
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Seda Unsar
March, 2017

Due to the cross-border engagement of cultures and the erosion in the sovereignty
of nation states; the capitalist states, practicing violent and repressive policies as well as
using the economy for their self-profit, were regarded as the powerful states. In the global
world, it is inevitable that the powerful states become more powerful while the weak
become weaker. The conditions of disparity in politics, military potential, and the
economy triggered by globalization led every country to be in need of more safety and
security, which meant that the more deterrent power the state had, the safer the people
living in that country were. Hence, the defense industry and armament race were initiated
in due course. Even U.S.A, ending the World War Il by launching an atomic bomb,
defined USSR as the most important threat after realizing that the U.S. is not alone in the
nuclear industry. U.S.A was the authority and USSR became the opposite pole in our
nuclear global world. The other states, following the path which U.S.A and USSR have
taken and desiring to have deterrent power, headed for nuclear armament, which created
an increasing risk of unavoidable and undesirable consequences. It was for such reasons
that the states signed a number of international treaties. England and France in Europe,
China, Korea, India, Pakistan, Iran and Israel in Asia, are the countries other than the U.S.

and Russia having nuclear weapons.

Key Words: Globalization, Nuclear Arms, Power, Security, Deterrence.
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1. BOLUM
GIRIS

Giliniimiizdeki kiiresellesmenin tanimi 19. yiizyilin kiiresellesme tanimindan biraz
farklidir. Kiiresellesme aslinda bir biitlinlesme asamasidir. Teknolojik olarak kitalar arasi

iletisimin en 6nemli etkenidir. Giiglii iilkelerin daha da giiglenmesine yol agmustir. (Baylis,

J. v.d. ,2013: 59)

Uluslararasi iligkilerde devlet temel aktordiir. Bu ¢ergevede bakildiginda uluslarin
cikarlarina ulagmasi i¢in kabul edilen en temel unsur giigtiir. Morgenthau gibi realistler
glicu, devletin sahip oldugu siyasi ve askeri yetkinliklere gore degerlendirmektedirler. Bu

nedenle ¢alismamda giiglii-gii¢siiz gibi tanimlayici sifatlar bulunmaktadir.

Kiiresellesme diinya siyasetine etkisini hemen her alanda belli ederken iilkeleri de
nikleer guc sahibi olmalari icin itmektedir. “Kiiresellesme ve Uluslararasi Niikleer
Silahlanma” konulu tez c¢alismamda, tlkelerin niikleer silah yarigina girmelerini, giig-
giivenlik ilkesi geregince ekonomik, siyasal ve askeri yonden gelismelere Onem
vermelerini detayl1 bir sekilde anlattim. Bu ¢alismay1 yaparken daha 6nce benzer konular

islemis yazarlarin eserlerinden yardim aldim.

Diinya iizerinde niikleer silaha sahip oldugunu bildigimiz dokuz iilke vardir ve bu
tilkelerin yani sira niikleer silah gelistiren iilkelerde diinya siyasetinde s6z sahibi olmaya
baslamistir. Komsu {lkelerden ya da wuzak bir cografyadan erisimi kolayca
gerceklestirilebilecek niikleer tehdide karsi iilkeler, niikleer tehdidi bertaraf edecek

kaynaklara sahip olmak istemektedirler.

Nikleer gii¢, kiiresel anlamda tiim uluslarin giivenligini de etkilemektedir. Niikleer
giice sahip olmayan iilke, bu bakimdan kendini savunmasiz hissetmektedir. Bu nedenle
kiiresel tehlikelerden arinmak, niikleer tehditten kurtulmak amaciyla, iilkeler niikleer giice
sahip olarak caydirici bir nitelik kazanmak istemektedir. Bagka bir ifadeyle niikleer giice
sahip olan bir iilkeye, bagka bir niikleer gilice sahip iilkenin saldirmaktan vazgececegi
degerlendirilmektedir. “Caydiricilik” bu anlamda iilke siyasetinde 6nemli bir yere sahip

olmaktadir.



Calismay bir biitiin olarak ele aldigimizda kiiresellesme, niikleer silahlanma, giig,
giivenlik ve caydiricilik ilkelerinin birbirleriyle baglantili oldugunu ve kiiresellesmenin
kendi basma insan hayatina tehlikeye sokmazken, giiclii olmaya c¢alisan devletlerin,

diinyay1 nasil bir tehlikenin i¢ine soktuklarini isleyecegiz.

1.1. Problem Tespiti

Kiiresellesme olgusu uluslararasi platformda bir doniim noktasidir. Kiiresellesmenin
bircok olumlu etkisinin yaninda olumsuz da bir¢cok etkisi olmustur. Kiiresellesme
sonucunda degisen ekonomik sistem iilkeler arasinda biiyiik bir ekonomik esitsizlik
yaratmistir. Gelismis iilkeler ekonomik, siyasal ve askeri giiglerini kiiresel olarak
kullanirken, gelismekte olan veya gelismemis {ilkeler diinya siyasetinden dislanmislardir.
Kiiresellesme konusuna atif yapmadan siyasal, sosyal, askeri, kultiirel ve ekonomik
gelismeleri konusmamiz miimkiin olamaz. Kiiresellesme ile birlikte diinya diizeni

degismistir. Bunun hem olumlu hem olumsuz etkileri oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kiiltiirel ve sosyal acidan 1yi bir gelisim olsa da, ekonomik ve askeri agidan —
gelismemis tilkeler i¢in- olumsuz yonleri de olmustur. Marksist Tarih¢i Ellen Wood’a
gore; kiiresellesme ekonomik agidan emperyalizme gii¢ vermistir. (Wood, 1999: 79) Bu
marksist diisiinceye gore kiiresellesme; giiglii  ve gelismis iilkelerin, az
gelismis/gelismemis lilkeleri somiirmesine yol a¢gmustir. Ayni sekilde askeri acidan
bakacak olursak, sinirsiz bir diinya, bir¢cok devlet igin giivensiz diinya olarak sayilmistir.
Bu nedenle kiiresellesme; askeri acidan gelisme ihtiyacini arttrmigtir. Ulkelerin
askeriyesinin gelismesi, silahlanma yarisina doniligsmiistiir. Kiiresellesmenin olumsuz
etkilerinden biri de bu sonu gelmeyen silahlanma yarisidir. Canli/cansiz her varliga zarar
veren bu silahlanma yaris1 korkung boyutlara ulasarak niikleer silahlanmay1 dogurmustur.
Gilic ve giivenlik anlayist ile silahlanma yaris1i paralel olarak devam etmektedir.
Devletlerin giiclii olmalar1 i¢in diismanlarin1 yok edecek giicte niikleer silahlarin

tiretilmesi yok olusa kap1 agmaktadir.

1.2. Calismanin Amaci
Kiiresellesme uluslararas: iliskiler literatiiriinde uzun zamandir var olan bir
kavramdir. 21. ylizyilda diinya lizerinde olan degisimlerin bas aktorii olarak kiiresellesme

gorilmektedir. (Kanapiyanova, 2012) Son yillarda ekonomik, askeri ve siyasal



degisimlerin tanimlayici ifadesi de olmustur. Kiiresellesmenin boyle 6nemli konularda yer
almasi, kiiresellesmenin de Onemini arttirmis ve tartismalarin ana konusu haline
getirmistir. Aslinda kiiresellesme George Ritzer’in de belirttigi gibi biitiin bu siire¢lerin
gelisimidir. Hemen her alanda adindan s6z ettiren gerek askeri, gerek siyasal gerekse
ekonomik alanda diinya sistemini etki altina almistir. (Ritzer, 2011: 45) Kiiresellesmenin
yayilmasiyla iilkeler arasinda gii¢ savasi daha da belirginlesmistir. Ekonominin gelismesi
askeri yatirmin da gelismesine katki da bulunmustur. Calismamda; kiiresellesmenin
baslangicini, gelisim siirecini, askeri, siyasal ve ekonomik nedenlere -etkilerini
aciklayacagim, daha sonra bu gii¢ savasi iginde diinyay: ittigi niikleer gli¢ savasini
anlatacagim.

Yukarida ifade edilen amagcla, tezde, ii¢ hipotez test edilmektedir. Hipotez, bir
olaym, bir durumun ya da bir gézlemin iizerinde daha fazla inceleme yapilarak oneri
niteliginde olan bir agiklamadir. Dogrulanabilecek ya da yanlislanabilecek bir ifadedir.
Bilimsel aragtirmalar eldeki mevcut hipotezlere gore sekillenir. Eger bir hipotez yoksa
arastirma kopuk ve gelisi giizel olmaktan kendini kurtaramaz. (Arslanoglu, 2014: 7-8) Bu

aciklamaya gore calismamin hipotezleri su sekildedir;
Hipotez 1: Kiiresellesen uluslararasi ortamda caydirici bir gii¢c olma istegi,
niikleer gili¢ olma istegini etkiler.
Hipotez 2: Kiiresellesme, niikleer gilice sahip olma istegini etkiler.
Hipotez 3: Niikleer gii¢ olma istegi, kiiresel giivenligi etkiler.

1.3. Arastirma Metodolojisi

Arastirmamiz, icerik analiz yontemiyle ele alinmustir. Icerik analizi, konuya iliskin
belgelerin ve kaynaklarin toplanmasi ve hipotezlerin test edilmesi amaciyla
yorumlanmasidir. Bu sayede, konuyla ilgili veya benzer konularla ilgili daha 6nce
yapilmis ¢alismalar incelenir, konuyla ilgili genis ¢apl bir bilgi edinildikten sonra, elde
edilen bulgularin incelenmesi, anlagilmas: ve yorumlanmasi konusunda yardimet olur.
Arastirmaci yeni dgrendikleriyle kendi bildiklerini birlestirip daha giiglii bir fikirle yeni

arastirmasini yapar ve kendini ifade eder.



1.4. Boliim Plam

Calismamiz kiiresellesmenin uluslararasi platformda niikleer silahlanmaya sebep
olmasi hakkindadir. Bu ¢er¢evede, calismanin ikinci boliimiinde kiiresellesmenin tanimi
ve sebep oldugu esitsizlikler anlatilacak, bu esitsizliklerin en 6nemlileri olan siyasal,
ekonomik ve askeri esitsizliklerin zararlar1 anlatilacaktir. Askeri, siyasal ve ekonomik

esitsizlikler sonucu dogan silahlanma yarigina deginilecektir.

Ucgiincii boliimde ise uluslararas iliskilerin bas aktdrii olan gii¢ ve giivenlik kavramlari
anlatilacak ve bu olgularin diinya sistemlerini nasil etkiledikleri agiklanacaktir. Onii
alinamayan silahlanma yarisinin azaltilmasi i¢in etkili olan caydiricilik konusu da tigiincii

boliimde islenecektir.

Tezin asil konusu olan niikleer silahlar konusu dordiincii boliimde islenecek, niikleer
silah tanimlar1 ve niikleer silaha sahip iilkeler ve oOzellikleri ayrintili bir sekilde
anlatilacaktir. Dlinyamiz1 tehlikeye atan niikleer silah sayilari ile durumun ciddiyeti gézler

onlne serilecektir.

Besinci boliim olan sonu¢ kisminda ise kiiresellesen diinyada gelisen niikleer

silahlanma ile ilgili kisisel degerlendirme ve yorumlama yapilacaktir.



2. BOLUM
KURESELLESME

2.1. Kiiresellesmenin Tanim ve Tarihcesi

Kiiresellesmenin kesin bir baslama tarihi ve belirlenmis bir tanimi yoktur. Birgok
diisiiniir farkli anlamlar yiikleyerek kiiresellesmeyi yorumlamiglardir ama ana hatlariyla
kiiresel (diinya ¢apinda) kelimesi en az dort ylizyildir bilinen bir kelimedir. Kiiresellesme
(globalization) kelimesi de ilk kez 1833 yilinda Ingiliz Iktisat¢1 William Foster tarafindan
yazilan bir makalede islenmistir. (Karabigak, 2002:7) Her ne kadar ortak bir kaniya
vartlmis tanimi olmasa da birgok yazar kendilerine gore kiiresellesmenin tanimini

yapmistir.

‘Kiiresellesme, yasamlarimizin, giderek bizden ¢ok uzaklarda alinan kararlar ve
gerceklesen olaylar tarafindan sekillendirilmesi anlamina gelen karmasik karsilikly
baglanmishk aglarimin ortaya ¢ikisidir. Dolayisiyla kiiresellesmenin en onemli
ozelligi, cografi uzaklhigin konuyla ilgisinin azalmasi ve ulus - devletlerarasindaki gibi
tilkesel simirlarin daha az onemli hale gelmesidir. Fakat kiiresellesme, ‘yerel’ ve
‘ulusalin’ hicbir sekilde ‘kiiresele’ tabi oldugu anlama gelmez. Daha dogrusu
kiiresellesme, yerel, ulusal ve kiiresel olaylarin (ya da belki de yerel, bolgesel, ulusal,
uluslararasi1 ve kiiresel olaylarin) siirekli etkilesmesi anlaminda siyasal stirecin

genisleme ve derinlesmesine vurgu yapar.’ (Heywood,2013)

Yerel gelismelerle kilometrelerce uzaktaki olaylar arasinda karsiliklt bir
sekillendirme olacak bi¢imde uzak yerleri birbirine baglayan diinya c¢apindaki
toplumsal iliskilerin yogunlasmasi. (Giddens,1990)

‘Egemen ulus-devletlerin sumirlarimin farkl giic, amag, kimlik ve aglara sahip

ulus-étesi aktorler tarafindan siirekli gegilmesi ve zayiflatilmasiyla ortaya ¢ikan

stire¢.” (Beck,2000).

Kiiresellesmenin farkli farkli tanimlari olsa da aslinda hepsi ortak bir noktaya
cikmaktadir. Kiiresellesmeyle birlikte sinirlart olmayan bir diinya olusmaya baglamistir.
Kiiresellesmenin etkilerini sadece 1yi veya sadece kotli diye yorumlanmamalidir.

Kiiresellesme diinya agisindan birgok olumlu gelismeye sebep olmustur. Bilgilerin ¢abuk



yayilmasi, kiiltiirler arasi iletigim, bilim, tarih veya teknoloji gibi insanliga faydali olacak
bilgilerin yayilmasini ve daha cabuk 6grenilmesini saglamigtir. Kiiresellesmenin bu
faydas1 yadsinamaz bir gergektir. Kiiresellesmenin olumsuz yonlerini diislindiigiimiiz
zaman aslinda olumsuz olan seyin kiiresellesme degil onun kullanim alanlar1 oldugunu
goriirliz.  Kiiresellesmeyi kiiresel esitsizliklere doniistirmek bu olumsuzluklari

dogurmustur.

Kiiresellesmenin bugiinkii anlamda popiilerlik kazanmasi Garett Hardin sayesinde
olmustur. 1968 yilinda yazdigi, kaynaklarin kullanimi ve paylagimi konulu makalede
kiiresellesmeye bugiinkii anlamryla yer vermistir. (Karabigak, 2002:115) Son zamanlarda
kiiresellesme, diinya {izerindeki ekonomi, siyaset, kiiltiir ve politika gibi hemen her
alandaki degisimi ifade eden sihirli bir sdzciik haline gelmistir. (Bozkurt, 2000: 188) Bir
grup, kiiresellesmeyi iilke ekonomilerinin diinya ekonomisiyle biitlinlesmesi seklinde
yorumlarken, baska bir grup bireysel ve toplumsal baglarin, sistematik iliskisi olarak
diisiinmiislerdir. (Ekin, 1999: 7) Bir¢ok sekilde tanima yer verilebilir ancak tanimlarin
biiylik cogunlugu ekonomi ile iliskilidir. Kiiresellesme aslinda her biri birbiriyle dengeli
olan olgularin ortak tanimmidir. Kiiresellesmenin vardigi bugiinkii nokta, uluslararasi
rekabeti esas alan politikalar tizerine yogunlasmis ve ilk etapta olan ekonomik kalkinmay1
6zendirme kontroliinii kaybetmistir. (Dulupcu, 1999: 19) Disa doniik politikalarin
artmasiyla kiiresellesme, iilkeler arasindaki politik, ekonomik, sosyal iligkilerin gelismesi
ve yayginlagsmasi, farkli kiiltiirlerle olan beklentilerin daha iyi karsilanmasi, ideolojik
ayrimlarin ¢oziimlenmesi ve bolgesel birikimlerin kendi sinirlarini agarak uluslararasi bir

boyuta taginmasi olarak tanimlanabilir. (Karabigak, 2002:116)

Kiiresellesme kavrami ayrica ‘sanayi sonrasi toplum’ , ‘yenidiinya diizeni’ veya
"liglincti dalga’ gibi kavramlarla birlikte anilabilir. Kiiresellesmeyi anlama ve tanimlama
konusunda bir goriis birligi yoktur. Ancak bazi noktalar ilizerinde goriis birligine
varilmistir. Bu noktalar i¢inde birincisi kiiresellesmenin yirminci ylizyilin sonlarina dogru
biiyiik bir ivme kazanmis olmasidir. Ikinci fikir birligi olan nokta, diinya iilkeleri arasinda
baglantilar kurmasidir. Yani farkli uluslararasinda iliski ve etkilesim kurmasidir. Ugiincii

nokta ise; kiiresellesmenin, farkli olgularin birbiriyle iliskili oldugu yeni bir boyut



olusturmasidir. Clinkii siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik boyutlar her diinya iilkesinde

mevcuttur.

2.2. Diinyada Kiiresellesmenin Hissedilmeye Baslanmasi

Ust metinde belirttigim gibi aslinda kiiresellesmenin baslama tarihi tam olarak belli
degildir. Bu konuda ii¢ temel yaklasim vardir. Bu fikirlerden ilki insanlik tarihinin
baslamasiyla birlikte kiiresellesmenin de baslamis oldugudur. Ikinci yaklasim ise
kapitalizm ve modernlesme olgusunun baslamasi ve yayilmasiyla ortaya ciktigini
savunur. Ugiincii yaklasima gore ise kiiresellesme son 20-30 yildan beri var olan bir
olgudur. Son yaklagima gore kiiresellesme modernlesme sonrasi ya da kapitalist sistemin
yeniden yapilanmasi sonucu meydana ¢ikmistir. Genel olarak kabul goren yaklasim son
yaklasimdir. Ozellikle Neo-Marksist kuramcilardan Robert Cox, William Robinson ve
David Held gibi diisiiniirlere gore kiiresellesme ‘geng yirminci ylizyilin bir olgusu, kiiresel

ekonominin bir drinuadur.” (Kiirkei, 2013: 4)

Aslinda her yaklasima dogrudur denilebilir. Yani insan var oldugundan bu yana
kiiresellesmede var olmustur. Ancak niikleer silahlarin yayilmasina, gii¢liiniin gili¢siizii
kontrol altinda tutma cabasina ve somiirgecilige neden olan kiiresellesme UguUncu

yaklagima ¢ok daha yakindir.

2.3. Kiiresellesmeye iliskin Baz1 Yaklasimlar

Kiiresellesmenin Held ve McGrew’e gore iki smfi vardir. Bunlardan biri
kiiresellesmenin gerceklik oldugunu belirten kiireselciler, digeri onun kurgu oldugunu
diisiinen stiphecilerdir. Giinlimiizde Held ve McGrew’in diisiincelerine ek olarak bir de

dontistimciiler eklenmistir. (Kiirkeii, 2013: 5)

2.3.1. Kureselciler

Kiiresellesmenin oldugu ve diinyanin her yerinin bundan etkilendigini ifade ederler.
Bunlar radikal kiiresellesmecilerdir. Yani, kiiresellesmenin varligini kanitlarken mevcut
gelismelerden yola ¢ikarlar. Dolayli yoldan veya dolayli olmadan kiiresellesmenin her
seyi etki altina soktugunu savunurlar. (Ritzer, 2011: 45) Friedman’a gore; kiiresellesme
cesitli bigimlerde tiim toplumlar etkisi altina alir. Bu gercekligin farkinda olanlar bundan
kendi yararlar i¢in faydalanir. (Friedman, 2010: 45) Kiireselciler, kiiresellesmenin ulus-

devletin sonu oldugunu diisiiniirler. Ulus-devletler kiiresel ekonomide etkisizlesmeye
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baslamistir. Bu diisiince kiireselcilerin temel olarak kabul ettigi bir diistincedir. Ulus-
devletin etkisizlesmeye bagladigi donem, insanlik tarihi i¢in yeni bir ddnemdir. Bu donem
kiltirlerin  sinirlarin - disina  tastigi, ekonomilerin i¢ ice gectigi, ideolojilerin

anlamsizlastig1 ve liberal demokrat egilimlerin giiglendigi bir donemdir. (Acar, 2009:173)

Radikal kiiresellesmeciler; neo-liberal tezleri desteklerler. Kiiresellesme onlar i¢in bir
siirecin devami degil, diinyada ki ekonomik siyasal ve kiiltiirel sinirlari silen gergek bir
olusumdur. Bu durumda hiikiimetlerin yapmasi1 gereken ulus-devlete bagli kalmaya

calismak degil, bu degisime ayak uydurmaktir.

2.3.2. Kuskucular (Siipheciler)

Kuskucular kiiresellesmenin biraz karsisinda yer almaktadirlar. Bu kisiler genel olarak
kapitalizmin karsisinda duran sol gruplar veya ulus-devlet ve ulusal egemenlikle génal
bagi olan, sag egilime sahip milliyet¢ilerdir. (Hablemitoglu, 2005: 22) Siiphecilerle
kiireselcilerin en temel farki; kiireselcilerin kiiresellesmenin her yeri etkiledigin
savunurken, siliphecilerin diinyanin biiyiik bir kisminin bu siirecin disinda kaldigini
savunmasidir. (Ritzer, 2011: 54) Siipheci yaklagim, kiiresellesmenin giiclinii kiiglimser
ve kiiresellesmenin basarisin1 devletin kabulii ve destegine baglarlar. Siiphecilere gore
kiiresellesme ulus-devletin giiclinii azaltmamalidir. Ulus-devlet sayesinde kiiresellesme

bugiin oldugu gibi gii¢lii bir olgu haline gelmistir

2.3.3. Doniisiimciiler
Bu fikri kabul edenlere gore ise, kiiresellesme devletlerin giiclinii ve diinya siyasetini
degistirir. Kiiresellesmenin yayilmasi ve giliglenmesiyle diinya siyasetinde buyik bir

degisim olmustur. Devletlerin gii¢ ve giivenlik anlayis1 degismistir.

Giddens’e gore doniisiimeii yaklagim; “Kiiresellesmeyi modern toplumlari su anda
bicimlendiren degisiklikler yelpazesinin gerisindeki merkezi giic olarak goriir.” Ulus-
devletin  gelecegi konusunda kiireselcilerden  ayrilmaktadirlar.  Ulus-devletin
zayiflamadigin1 sadece yenidiinya sistemine ayak uydurmak i¢in degisim gegirdigini

savunurlar. (Kirkgti 2013: 9)



2.4. Kiiresellesen Diinyanin Sonuglari

Kiiresellesmenin baslamasini Avrupa kapitalizminin baglamasi olarak kabul edersek,
cografi kesiflerin ve onu takip eden sanayi devrimin baslamasiyla kiiresellesme biiyiik bir
ivme kazanmustir. Bu gelismeleri on dokuzuncu yiizyilin sonlarinda meydana gelen
ekonomik genisleme takip eder. Ancak I. Diinya Savasi ve 1929 yilinda yasanan
ekonomik buhrana yol acan ekonomik ¢okiintii, kiiresellesmenin gelismesine kisa bir
donem ara vermistir. Daha sonra kiiresellesme yine hiz kesmeden gelismeye devam
etmistir. (Candemir, 2001: 15) Kiiresellesmenin sonucunda meydana gelen Kiresel
esitsizlikler uluslararasi dengeyi ve istikrari bozmustur. 1970’lerde meydana gelen bu
esitsizlikler uluslararasi rekabeti de gelistirmistir. Gelisen rekabet, birbirine rakip sayilan
—askeri, ekonomik ve siyasal olarak aymi diizeyde olan— iki devletin dengelerini
bozmustur. Ulkeler zengin-fakir, giiclii-giisiiz veya gelismis-gelismemis-gelismekte olan
gibi gruplara ayrilmisladir. Bu ayrimlar iilkelerin uluslararasi arenada ki konumlarimi
belirlemistir. Giiglii iilkeler giiclerini kaybetmemek icin, giigsuzler guclu olmak icin
cabalamislardir. Boyle bir uluslararasi platformda iilkelerin daha gii¢lii olmasin1 veya bu
giiclii platformda yer alabilmesi i¢in niikleer gelismeleri takip etmek ve niikleer giice sahip
olan ulkelere dahil olmak icin nikleer glcin bir pargasi olmuslardir. Niikleer kuliibiiniin
icinde yer alan Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi(SSCB), Amerika Birlesik
Devletleri(ABD), Fransa, Cin Halk Cumhuriyeti ve ingiltere kamuoyunda lider sinifta yer
almiglardir. Bu durum aslinda niikleer gelistirme ve niikleer silahlanma yariginin
olacagmin sinyallerini vermistir. Esitsizlige yol agan kiiresellesme ileriki zamanlarda
bliyiik felaketlere sebep olacagini bagira cagira sdylemis olsa da gii¢ yarisi i¢inde olan
tilkeler bu durumdan rahatsiz olmamislardir. Kiiresellesmenin en olumsuz sonuglarindan
biri esitsizligin onii alinmayan bir sekilde biiylimesi ve niikleer giicii etkilemesidir.
Esitsizligin tiirleri asagidaki gibidir.

2.4.1. Kiiresel Ekonomik Esitsizlik

Kiiresel ekonomik esitsizlik gelismis, gelismekte olan veya gelismemis {ilkeler
arasindaki ekonomik ucurumdur. Yukarida da belirttigim gibi I. Diinya Savast sonunda
baslayan bu esitsizlikler 1970’ler de hiz kazanmis, az gelismis iilkeler aclik, hastalik ve
sefaletle savasirken gelismis {iilkelerin sermayesinin kuvvetlenmesi ve ekonomisinin

giiclenmesi devam etmistir. Zengin iilkeler fakir iilkelerden ii¢ kat daha zenginlesmis ve



boylelikle biiyiik bir ekonomik ugurum meydana gelmistir. Ulkeler arasinda ekonomik
farklilik her zaman var olmustur ancak burada dikkat ¢eken kisim aralarinda fark olmasi
degil, zengin kisim her an daha ¢ok zenginlesirken fakir kismin her gegen giin daha da
fakirlesmesi ve aralarinda ki ugurumun siirekli biiyltimesidir. Bu ugurum sanayilesmeyle
daha da ¢ok biiyiimiistiir. Ozellikle Avrupa ve Kuzey Amerika iilkelerinin sanayilesmesi
daha da hizlanmis, daha sonra bu sanayilesme Japonya, Avustralya ve SSCB‘ye de
sigramistir. Bu durum Wallerstein’nin diisiincesinin ne kadar dogru oldugunu ortaya
koymustur. Wallerstein, Lenin ve Marks’a gore; bu merkez-¢evre iliskisidir. Yani
diinyanin biitiin ekonomilerinin bir ag ile birbirine bagli olmas1 durumudur. Wallerstein’in
bu yaklasimi “Diinya Sistem Teorisi” olarak adlandirilmistir. Yani ilk sanayilesen yer

merkez, ondan etkilenen yerler cevredir. (Wallerstein, 1974: 231)

Sanayilesmis iilkeler, siyasal, ekonomik ve askeri giicii elinde tutan iilkelerdir. Bu
giic uluslararas: sistemde ¢ok az {ilkenin tek elinde oldugu i¢in, gelismemis veya
gelismekte olan lilkeler diye anilan fakir iilkelerin, gelismis tilkelerdeki sanayiye sahip
olmasi tabi ki olast degildir. Yani merkez her zaman i¢in kuvvetlidir ve ¢evre her daim
merkezden etkilenecektir. Marks, Lenin ve Wallerstein’in diisiincesi aslinda bunu
aciklamaktadir. Tabi bu tlkelerin asmalar1 gereken tek sorun ¢evreden merkeze gegmek
degildir. Ayn1 zamanda teknoloji azlig, niifus artig kontrolii, sermaye eksikligi ve ¢alisan
veya yonetecek eleman azlig1 da bu iilkelerin agmasi gereken diger onemli konular

arasindadir. (Subasat, 2008: 5)

Giiglii tilkeler ve ekonomiler tabi ki giiclii bireyleri olusturur. Bu durum da kuresel
ekonomik esitsizligin ayr1 bir boyutudur. Cox’a goére flretim ve finansman
kiiresellesmenin en 6nemli iki ayagidir. Bu iki unsur kiiresel ekonomiyi olusturmaktadir.
Kiiresellesmenin ilk adim1 devletin digartya agilmasidir. Ikincisi ise toplumlarin yeniden
yapilanmasidir. Toplumlarin kiiresel-sosyal yapiya uymasi ve giiglii ekonomilerin giiglii
bireyleri yaratmasi kiiresellesmenin dnemli sonuglarindandir. Bu sonug bireyler ile ulus-
devletler arasindaki dengeyi saglar ve karsimiza sadece siiper guclu Ulkeler veya piyasalar
degil birde siiper giiclenmis bireyler ¢ikar. (Friedman, 2010: 36-37)
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Tablo.1 Niikleere Sahip Ulkelerin GSYIH

2011 2012 2013 2014

1. |ABD 49,7814 |51,456.7 |52,980.0 |54,629.5
2. | ingiltere 41,020.4 | 41,2945 [422949 |46,297.0
3. | Fransa 43,8075 |40,850.4 |42627.7 |42,725.7
4. | Rusya 13,3239 | 14,0788 |14,487.3 [12,7359
5. | Cin 5,574.2 6,264.6 6,991.9 7,590.0
6. | Hindistan 1,471.7 1,449.7 1,455.1 1,581.5
7. | Pakistan 1,230.8 1,266.4 1,275.4 1,316.6
8. | Iran 7,874.5 7,710.5 6,631.3 5,442.9
9. | Kuzey Kore - - - -

Kaynak: http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.CD?page=1
Erisim Tarihi: 16.05.16
Tablo 1’de goriildiigii lizere niikleer enerjiye/giice sahip olan iilkelerin gayri safi yurt
ici hasilalar1 diger iilkelere nazaran daha yiiksektir. Buradan c¢ikarilacak sonug tabi ki
niikleere sahip iilkelerin zengin tilkeler oldugu degil, sadece zengin iilkelerin niikleer gilice

sahip olabilecekleridir.

2.4.2. Kiiresel Siyasi Esitsizlik

Kiiresellesmenin ortaya cikardig esitsizlikler iilkelerin de farkli siyasal stratejiler
gelistirmesine sebep olmustur. Bunlarin en basinda terdriin yayginlagmasi ve niikleer
silahlarin yayilmasi gelir. Silahlanma her ne kadar askeri bir olay gibi goziikse de aslinda
ay1 zamanda siyasi bir stratejidir. Niikleer silah yatiriminin baslica sebepleri arasinda
giivenligini saglamak, uluslararasi arenada s6z sahibi olmak, siyasal alanda giiclenmek ve
bulundugun bolge tilkeleri arasinda lider lilke olmak vardir. Bes biiyiik nlikleer gliciin
yaninda, Hindistan, iran, Pakistan, Israil ve Demokratik Kore Halk Cumhuriyeti(DKHC)
de niikleer silah gelistirmeyi hedeflemislerdir. Niikleer giiclerini gelistirmek isteyen
tilkelere baktigimiz zaman bolgede Onemli cografi yerlere sahip olan ve kendi
giivenliklerini korumak zorunda olan iilkeler oldugunu goriiriiz. Ornegin Hindistan ve
Pakistan fakir ancak gii¢lii olmak zorunda olan tilkelerin basinda gelirler. Bunun da tek

¢ozlimii niikleere sahip olmaktan gectigini diisiiniirler. Bunun yaninda Pakistan ve
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Hindistan zaten yillardir rekabet i¢inde olan iki {ilkedir. Bu iilkeler hem niikleere sahip
olmay1 hem de Giivenlik Konseyi’nde daimi iiye olmay1 istemektedirler. Israil’in ise
niikleer silahlanmaya basladigi tarih —tam belli olmamakla birlikte- 19501i yillardir.
Israil’in niikleerdeki en biiyiik destekcisi ABD’dir. Her ne kadar ne ABD’den ne de
Israil’den acik bir itiraf gelmese de bu iki iilkenin niikleer silahlanma konusunda miittefik
olduklar diisiiniilmektedir. (Kanapiyonava, 2012) ABD nin sadece Israil’e destek olmasi
konusunu ise sdyle agiklayabiliriz; Israil Ortadogu sinirlar1 iginde diger iilkelere gore daha
akli basinda goziikmektedir. Yani o zamanki Iran’in lideri Ahmedi Nejat gibi tahmin
edilemez bir sekilde niikleer silahlarmi kullanmayacagi diisiincesi ABD’ye giiven
vermistir. Bunun yaninda Israil ve ABD zaten eski zamanlardan beri miittefik olan iki
ulkedir.

Ote yandan DKHC de Japonya ve Giiney Kore’yi tehdit olarak algilamaktadir.
Bununla birlikte tilkenin kuzeyinde yer alan Cin’in niikleer kuliibe iiye olmas1 da DKHC
i¢in ayr1 bir tehdit olusturmaktadir. Iran ise Ortadogu’da giiclii tek devlet olmak istedigi
i¢in niikleer ¢alismalar yapmaktadir. iran’in yer alt1 zenginlikleri ve jeopolitik konumu
Ortadogu igin ¢ok kritiktir. Tahminen Iran’mn petrol rezervleri doksan milyar varildir. Bu
oran tim diinyadaki petrol rezervlerinin yiizde dokuzuna tekabiil eder. Ayni sekilde
dogalgaz rezervleri de diinyanin toplam rezervinin ylizde on sekizlik kismina esittir.
(Sandikli, Emeklier: 2012, 7 - 9) Iran’m sadece yer alti kaynaklar1 degil yukarida
belirttigim gibi jeopolitik konumu da fazlasiyla onemlidir. Hazar Denizi havzasi,
Ortadogu ve Orta Asya tiggenin ortasindadir. Bu bolgeye diinyanin enerji merkezlerinden
biri diyebiliriz. iran sadece kendi enerji kaynaklari sebebiyle énemli degildir. Ayni
zamanda diger iilkelerin enerji kaynaklarina da yakindir. Yani enerji kaynaklarinin
uluslararasi pazara ulasim yollarmin da Iran’in yakinindan gegtigini gormekteyiz. Bunlara
ek olarak bir de Iran’in koklii bir devlet olmasi ve Fars milliyet¢iginin baskin olmasi da
Ortadogu da 6nemli bir aktdr olacaktir. Bunlarin yaninda bir de niikleere sahip olmasi tabi
ki onu hem Ortadogu’da hem Orta Asya’da hatta Bati’da bile 6nemli bir uluslararas1 aktor
haline getirecektir. (Sandikli, Emeklier: 2012, 29 ) Iran’in niikleer silahlanma yarisina
ABD tabi ki fazlasiyla kars1 ¢tkmaktadir. Bunun en temel sebebi Iran’in ABD’ ye gore
“Ser Ekseni” i¢inde olmasidir. (Altunisik: 2009,76) Ser Ekseni terori destekleyen ve kitle
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imha silahlari iireten, Irak, Libya, iran, DKHC ve Suriye yer almaktaydi. Bu ser ekseni
denilen olgu aslinda 11 Eyliil saldiris1 sonrasi donemin Amerika Bagkani1 Bush’un verdigi
bir demecte ilk kez dile getirilmistir. ABD bunu bahane ederek Irak’in Saddam rejimini
devirmis ve enerji yollarina yakinlasmistir. ABD’nin artik o bolgede olmasi iran igin
biiyiik tehdit olusturmustur. Bu nedenle Iran siyasal yonden bolgede giiglii kalmak
zorundadir ve buna sebep olarak niikleer silahlanmaya agirlik vermistir. Ugiincii boliimde
fran’m niikleer silahlarina derinlemesine deginecegiz ancak 6zet olarak bahsetmek
gerekirse; kisa, orta ve uzun menzilli flizeler gelistirmekte ve bunlara ek olarak niikleer

silah iiretimine de baslamistir.

2.4.3. Kuresel Askeri Esitsizlik

Kiiresel askeri esitsizlik aslinda Soguk Savas sonrasinda olugsmaya baslamistir. Soguk
Savag esnasinda olusan iki kutuplu diinya diizeninin savas sonrasinda tek kutuplu hale
gelmesi ve tek gilic olan ABD’nin kesin olarak niikleer silaha sahip oldugu bilinmesi
uluslararas1 platformda endiseye sebep olmustur. Bilindigi ilizere II. Diinya Savasi
sonunda ABD’nin Hirosima’ya niikleer silahla saldirmasi sonucu savas bitmisti. ABD’nin
hem tek gii¢ olmast hem de niikleer silahlara sahip olmasi, diger iilkeler i¢in buyuk bir
giivenlik tehdidi olusturmustur. Bu tehdit sonrasinda diger iilkeler askeri gelisime
yonelmis, asker sayilarini arttirmis ve kitle imha silahlarina sahip olmak i¢in ¢aligmalar
baslatmislardir. Kiiresel siyasi esitsizlikte bahsettigimiz {izere Pakistan, DKHC, iran ve
Hindistan da kendi bolgelerinde giiclii olmaya ¢alismaktadirlar. Giiniimiizde de bu tilkeler

diinyada en biiyiik orduya sahip olan tilkeler arasinda yer almaktadir.

Tablo.2 Diinya’nin En Biiyiik 10 Ordusuna Sahip Ulkeler

1. Cin 2.335.000
2. Amerika 1.400.000
3. Hindistan 1.325.000
4, Rusya 766.055
5. Kuzey Kore (DHKC) 700.000
6. Giney Kore 625.000
7. Pakistan 620.000
8. Iran 545.000
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9. Cezayir 512.000
10. Endonezya 476.000

Kaynak:http://www.globalfirepower.com/active-military-manpower.asp

Erisim tarihi: 16.05.16
Yukaridaki tabloyu inceledigimizde niikleer silahlanma yarisinda olan iilkelerin aym
zamanda ordularinin da gii¢lii oldugunu goriiyoruz. Tabi diinyanin en giiclii on ordusu,
suan ki asker sayilari, seferberlik esnasinda mevcut olan asker sayist veya agir silahlara
sahip olan iilkeler gibi farkli maddelerle degiskenlik gosterebilir. Yukaridaki tablo
ilkelerin 2015 yil1 itibariyle aktif olarak sahip olduklar1 asker sayilaridir. Diger maddeler
eklendiginde siralama degisebilir. 11k sirada Cin’in olmasi niifus ile gii¢lii ordu arasinda

bir baglant1 oldugunu akillara getirmemelidir.

Ulkeler son elli y1l iginde savunmaya hatir1 sayilir bir biitge ayirmaktadir. Ozellikle
Cin, Pakistan, Hindistan, Kuzey Kore ve Iran gibi degerli yeralti kaynaklarina ve
jeopolitik konumu geregi 6nemli bir bolgeye sahiplerse giivenlik ilkesi bu devletler igin
en 6nemli devlet politikasi haline gelmistir. Ayrica komsularindan tehdit goren tilkeler, i¢
islerine miidahale ettirmemek, sinir biitiinliigiinii korumak ve gii¢lii devlet olmak igin
savas sanayilerine fazlaca destek vermektedirler. Niikleer silah askeri anlamda
giiclenmeye en 6nemli etkendir. Bu sebepten ki tilkeler teknolojilerinin biiyiik bir kismini
niikleer gelisime ayirmiglardir. Niikleer gelistiren {ilkeleri dordiincii boliimde agikca
isleyecegiz. Daha Oncesinde niikleer silahlarin yayilmasinin asil sebeplerinden biri olan

guc-giivenlik ve caydiricilik iliskisine bakalim.
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3. BOLUM
GUC, GUVENLIK VE CAYDIRICILIK

Kiiresellesmeyle birlikte diinya siyaseti siirekli degismektedir. Ozellikle Soguk
Savas’in bitmesi, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi veya ekonomik krizler kiiresel siyasetin
hatlarint dénem donem degistirmislerdir. Kiiresel siyasetin degismesinde veya
dengelenmesinde iki onemli etken vardir. Bunlar gii¢ ve giivenlik olgularidir.
Kiiresellesme sonrasi gii¢ kavrami hizla belirsizlik kazanmigtir. Bunun temel sebebi ¢ok
kutuplu diinya diizeni olmas1 ve ‘Giiglii kim?’ veya ‘Gli¢ kimde?’ sorularinin kesin bir
cevabinin olmamasidir. (Heywood, 2013: 41) Soguk Savas doneminde iki kutuplu diinya
diizeni vard1 ve daha sonrasinda tek kutuplu diinya diizeni meydana gelmesiyle bu
sorularin cevaplar1 kolay bulunabiliyordu. Ancak cok kutuplu diinya diizeninde gii¢
kavram agikca belirlenememektedir. Ulkelerin giicleri neye gore belirlenir? Ekonomik
mi, askeri mi veya siyasal mi1? Ulkeler hangi olgulara sahip olduklari zaman ‘gii¢lii’
sayilabilirler. Bu konular1 birinci bolim de Kiiresel Esitsizlik basligi altinda agiklamali
olarak kaleme aldik. Simdi ise giic olgusunun esitsizligi nasil etkiledigini, glivenlik
onlemleri i¢in ilkelerin isledigi politikalari ve buna baglantili olarak gii¢ — guvenlik
iligkisinin, devletleraras1 anlagsmazliklarda yetersiz kalip, caydiricilik olgusunun ¢éziim

olup olamayacagini isleyecegiz.

Uluslararasi iliskilerde giiciin agik bir tanim1 yoktur. Gii¢ kavrami her gecen giin
genisleyerek kendine farkli anlamlar katmaktadir. Onceden sadece savas ve baris i¢in
kullanilan gli¢ Soguk Savas sonrasi ekonomik anlamda da kullanilmaya baslanmistir.
Giliciin tam anlamiyla bir tanimi yapilamadigi icin, uluslararasi siyasette otorite,
hegemonya, emperyalizm, baski ve siddet ne yazik ki gii¢ tanimi1 yerine kullanilmaktadir.
Giiglii devlet dedigimizde aklimiza gelen iilkeleri sayarsak hepsinin emperyalist tilkeler
oldugunu gérmemizin sebebi, giiciin kullanimiyla alakalidir. (Eralp, 2011: 53) Zaman
gectikge gilice yeni tanimlar ve anlamlar yiiklenmistir. Bunun temel sebebi aktorlerin
c¢ikarlarmin degismesidir. Uluslararasi siyasette ¢gikarlar degistikce, giiciin tanimi da ayni
Olclide degiskenlik gosterir. Realist bakis agisina gore gii¢ basit olarak; sahip olunan
potansiyeller olarak tanimlanabilir. Ancak sahip olunan potansiyele gii¢ demek i¢in bu
potansiyelin kullanilmas1 gerekmektedir. Yani bir iilkenin askeri yonden gugli bir tlke

oldugunu ancak o giicli kullandig1 zaman gorebiliriz.
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3.1. Uluslararasi iliskiler Teorilerinde ‘Giic, Giivenlik ve Caydiricihk’

Uluslararasi iligkilerde olaylar klasik realizm bakis acisiyla degerlendirilir bu
nedenle gii¢ ve giivenlik baglantili bir olgu olarak bilinir. Bu iki olgu esanlamli bile
sayilabilir. Ornegin gii¢lii bir iilke ayn1 zamanda kendi giivenligini saglayabilen bir iilke
olarak kabul edilir. Bu konuda 6nemli olan gucun sadece askeri gug olarak kabul
edilmemesidir. Klasik realist yaklagimda gii¢c ayn1 zamanda caydiricilik yetenegiyle de i¢
ice yorumlanmaktadir. Morgenthau’ya gore gii¢ digerlerinin diisiince ve hareketleri
tizerindeki kontroldiir. (Morgenthau,1985: 13) Bu yaklasim aynm1 zamanda caydiricilik
kavramini igerir. Caydiricilik diger aktorlerin davramiglarindan ve politikalarindan
vazgecmesini veya baska davranislara yonlendirilmesidir.(Ozdemir, 2014) Uluslararasi
sistemde kabul edilen gii¢ olgusunda en son segenek savastir. Savastan once caydiricilik
denenmelidir. Goriildigu gibi, gii¢, giivenlik ve caydiricilik i¢ ice olan kavramlardir.
Ulkelerin hem uluslararas1 hem de i¢ sorunlarimi ¢ozmek iilke giivenligi agisindan
fazlastyla onemlidir. Sorunlar1 ¢6zmek suan ki uluslararasi ortamda siyaset araciligiyla
olmaktadir. Yukarida belirttigim gibi savas en son segenektir. Ancak Soguk Savag
doneminden giivenlik anlayis1 salt askeri gii¢ olarak belirlenmistir. Bunun en temel sebebi
iki kutuplu diinya diizeninin olmasidir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda hicbir iilkenin iyi
ekonomisi ve askeri gicu yoktu. Bu nedenle savastan etkilenmeyen / az etkilenen
tilkelerden olan ABD ve Sovyet Rusya giicii elinde tutmaktaydi. Bu nedenle diger tilkeler
birbirlerini tehdit olarak gormemislerdi. (Sandikli ve Emeklier, 2011: 28-29) Ancak
Soguk Savas sonrast donemde gii¢ ve giivenlik ilkesi sadece askeri olmaktan ¢ikmis,
ekonomi, egitim ve siyasi alanlar1 da kapsamistir. (Sandikli, 2009: 17) Bunun birgok
sebebi olabilir ancak en temel sebebi kiiresellesme ile birlikte yayilan esitsizliklerdir.
Ekonomik gii¢ en az askeri gli¢ kadar dnemsenmeye baglamistir. Egitimin iyilestirilmesi
de tipki ekonomik gelismeler gibi dnem kazanmistir. Cilinkii ‘yeni diinya’ diizeninde,
savaslarin sadece askeri gii¢ kullanarak degil ekonomik ve egitimsel olarak devam edecegi
anlasilmisti. Buna keza egitimle birlikte teknolojik gelismeler baslamis, her {ilke kendi
teknolojisini gelistirmeye ve bunu farkli alanlarda kullanmaya baglamistir. Buna en iyi
ornek olarak Iran’1 verebiliriz. Bunlar birbirinden bagimsiz faktorler gibi goziikse de
etkileri birbirleriyle baglantilidir. Egitim teknolojiyi etkiler, teknoloji de askeri giicii

etkiler. Tezimin asil konusu olan kiiresellesme nedeniyle niikleer silahlarin meydana
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gelmesi ve gelismesinde bu fikirler fazlasiyla 6nemlidir. Soguk Savas sonrasi tek kutuplu
diinya diizeninde Ulkeler kendilerini giivenli hissetmiyorlardi ve kendileri disindaki biitiin
iilkeleri kendilerine tehdit olarak algiliyorlardi. Bu endise niikleer silah {iretiminin
artmasina neden olmustur.

Niikleer silah gelisimi arttikga, iilkeler kendi aralarinda silahlanma yarigina
girmislerdir. Onii alinamayan bir silahlanma yarisi, tim diinyayr tehdit etmeye
baslamustir. Ulkeler kendi giivenliklerini saglamak ve kendi bolgesinde gii¢ olabilmek i¢in
niikleer gelismelere agirlik vermislerdir. Niikleer silahlanmanin caydiricilik etkisi de
oldukga fazladir. Niikleer silaha sahip olan bir devlet kendini dokunulmaz hissetmektedir.
Caydiricilik olgusunun da silahlanma da etkisi 6nemlidir. Caydiriciligin en 6nemli unsuru
yeteri kadar askeri giice sahip olmak ve bunun diger iilkeler tarafindan bilinmesidir. Cok
eski bir askeri strateji olan caydiricilik ‘potansiyel giiciin kars tarafi olas1 bir davranistan
vazgegirme stratejisi’ olarak tanimlanabilir. (Cankara, 2005: 29) Saldir1 oldugu zaman,
saldirtyr yapan taraf kendisine hizli ve giiclii bir sekilde karsilik verilecegini bilmesi
caydiriciligin stratejisidir. (T.C. Disisleri Bakanligi, b.t)

Caydiricilik uluslararasi iligkilerde 6nemli bir yontemdir. Sorunlar ¢ogunlukla
silahlara bagvurulmadan ikna yollariyla ¢oziiliir. Ancak bu durum silahlanma yarigini
engellemez. Hatta son zamanlarda caydiricilik, silahlanma yariginin artmasina etken
olmustur. Her devlet kendi giivenligi i¢in silahlanmaya fazla 6nem vermektedir. Elbette
militarist sistemde bu normal bir seydir. Ancak normal olmayan sey; birbirlerinden Ustln
olmak i¢in arkasi gelmeyen bir silahlanma yarisinin diinyaya etkileri olacaktir. Niikleer
silahlarin suan bir¢ok tilkede gelistirilmesi ve birgok iilkenin kitle imha silahlarina sahip
olmasinin temel nedeni, silahlanmay1 caydirict bir faktor olarak gérmeleridir. Ornek
vermek gerekirse, ABD’nin Ikinci Diinya Savasi’ni bitiren niikleer silahmin ise
yaramasindaki en 6nemli faktdr Japonya’nin o donem niikleer silaha sahip olmamasidir.
Eger Japonya niikleer silaha sahip olsaydi, ABD niikleer kullanmada bu denli cesur
olamazdi. Suan ki diinya konjonktiiriine bakacak olursak, tilkelerin niikleer silaha sahip
olmasinda ki temel etkenin, diger iilkelerin de bu giice sahip olmasindan kaynaklandigini
gorebiliriz. Niikleer silah gelistirmenin oncelikli amaci onu kullanmak degil, niikleer
giiclin caydiric1 etkisini kullanabilmektir. Ancak caydiriciligin yani sira, misilleme

yapmak amaciyla da kullanilabilecek bir silahtir. Niikleer silah kullaniminin diger kitle
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imha silahlarindan daha biiyiik etkisi oldugu ve finanse edilmesinin ¢ok maliyetli oldugu
tartisilmaz bir gergektir. Niikleer silah, savunma veya saldir1 silahlarindan farklidir. Yani
sadece niikleer silahin olmasi elbette bir iilkeyi ‘gili¢lii’ yapmaz. Yukarida da belirttigim
gibi giicli sadece askeri yonden degerlendiremeyiz. Ancak suan i¢in niikleer silahlar ¢ok
iyi bir caydirict faktordiir.

Bu 6nii alinamayan yarigin diinyay1 kotii yonden etkileyecegi ¢ok agiktir. Kitle
imha silahlarin ne denli tehlikeli oldugunu zaten tarih birgok kez bize ispatlamistir. Artik
nikleer silah gelisimi durdurmak veya sahip olunan silahlarin toplanmasi ne yazik ki
miimkiin degildir. Tek ¢6ziim bu silahlar1 kontrol altinda tutmaktir. Eger niikleer silah
kullanimi kontrol altinda tutulmazsa, tek bir patlamada diinyanin yarisindan ¢ogunu yerle
bir edebilecek ve en az bir ulusu tarihten silecek kadar enerji suan diinyamizda bizimle
beraber yasamaktadir. Devletler, niikleer silah kullaniminin kontrol altina alinmas1 i¢in
bircok Onlemler alinmistir. Bu Onlemler ayni zamanda caydirici faktor olarak da

kullanilmaya ¢alisilmigtir. Simdi bu alinan 6nlemlerin bir kagin1 inceleyelim.

3.2. Nukleer Silahlar ve Turleri

Yirminci yiizyilin ortalarinda ortaya ¢ikan niikleer teknoloji bilimsel agidan biiytik bir
gelismeyi temsil etmektedir. Niikleer silahlar gelistirilmeden 6nce niikleer sadece enerji
olarak kullanilmis fakat sadece baris¢il amagla kullanilmamistir. Cok biiyiik bir enerjinin
aci8a ciktigr cagdas fizik caligmasi ayni zamanda niikleer silah teknolojisi olarak

kullanilmak amaciyla daha ¢ok gelistirilmis ve daha karmasik bir hale getirilmistir.

Tanim olarak niikleer silahlar; patlama, 1s1 ve radyasyon etkisi yoluyla hedeflerini yok
eden, niikleer fisyon (atom bombalari) ya da niikleer fiizyon (hidrojen bombalar1) ilkesine
gore calisan kitle imha silahlaridir. Kitle imha silahlari, kitlesel ve ayrim gozetmeyen
tahrip kapasitesine sahip, niikleer, radyolojik, kimyasal ve biyolojik silahlar1 iceren
silahlar kategorisidir. Niikleer fiizyon (asir1 derecede zenginlestirilmis uranyum) ya da
pliitonyum c¢ekirdeginin par¢alanmasi yoluyla ¢aligmaktadir. Flizyon silahlari, her bir
parcalanmanin, yeni parcalanmalara neden olan ilave ndétronlar ortaya c¢ikardigi bir
zincirleme reaksiyon seklinde ¢alismaktadir. Hidrojen bombalarinin tahribat giicii daha
fazladir. (Heywood, 2013: 318) Basit bir tanim olarak agiklayacak olursak niikleer
silahlar, enerjisini atom ¢ekirdeginden alan, patlama etkisinin disinda 1s1, basing ve

radyasyon gibi 6liimciil etkileri olan ve etkilerinin onlarca y1l devam ettigi ¢ok giiclii bir
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silah ¢esididir. Niikleer reaksiyonlar sonucu ¢ok biiyiik bir enerji ¢ok kisa siirede agiga
cikmaktadir. Niikleer silahlarin diger silahlara gore daha yikici ve daha etkili olmasinin

temel sebeplerinden biri budur.
Ucg (3) tiirlii niikleer silah vardir.
Bunlar;

a. Atom Bombasi
b. Hidrojen Bombasi

c. Notron Bombasi

Robert J. Oppenheimer, atom bombasinin, Edward Teller hidrojen bombasinin, Samuel

T. Cohen ise nétron bombasinin bilim diinyasindaki onciisii olarak kabul edilmektedir.

(Ozden,1983: 56)

3.3. Niikleer Silahlarin Etkisi

Niikleer silahlarin tartismaya ¢ok miisait olmasinin temel nedeni konvansiyonel
silahlardan daha biiyiik bir etkiye sahip olmasidir. Bu etkiler higbir iilkenin goéze
alamayacag1 kadar korkutucudur. Niikleer silahlarin sebep olacag: biiyiik zayiatlar1 ve
fiziksel etkilerin bilinmesi gerekmektedir. Nikleer bir patlamanin etkisi konvansiyonel
bir patlamaya oranla milyonlarca kat biiyliktiir. Patlama sirasinda ani olarak ¢ok biiyiik
bir enerji agiZa c¢ikar ve bu enerji canli-cansiz her seyi tahrip edebilir. Alt1 temel etkisi

vardir. (Durmus,2006) Bunlar,

o Patlama etkisi

o Termal Radyasyon Etkisi

. Yiiksek Basing

. Elektromanyetik Darbe (Patlama Dalgas1)
o Direkt Niikleer Radyasyon Etkisi

o Nukleer Serpinti (Radyoaktif Serpinti)
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Asagidaki Sekil 1°de niikleer radyasyon, termal radyasyon ve patlamanin yikim etkisinin

oranlar1 gosterilmistir.

> 15% Nuclear Radiation

[50‘; B:Iasl Energy I

||

35% Thermal Energy

Kaynak: http://www.atomicarchive.com/Effects/effectsl.shtml

Sekil 1: Niikleer Patlama Sirasinda Aciga Cikan Enerjiler

3.4. Niikleer Silahsizlanma Konusunda Faaliyet Gosteren Kuruluslar
3.4.1. Birlesmis Milletler Orgiitii (BM)

BM’nin kurulus amaci, uluslararasi is birligini saglamak, BM’ye iiye olan
tilkelerin dis politikalarinda ki uyum sorunlarini ¢6zmek ve dost hane iligkiler kurulmasina
yardimci1 olmaktir. Ayni zamanda barig ortaminin saglanmasi ve devamlilifin1 korumak
i¢cin ¢alisir bu nedenle silahsizlanma BM igin 6nemli bir konudur. Birlesmis Milletler
Anlagmasinda niikleer silahlarla ilgili bir madde yoktur bunun sebebi bu antlagmanin
ABD’nin Hirosima’ya niikleer bomba atmadan 6nce imzalanmis olmasidir. Antlasmada
sadece konvansiyonel silahlarla ilgili maddeler vardir. Bu maddeler 11. 26. ve 47.
Maddelerdir. (TBMM, 1945)

Ancak BM niikleer silahlarin kullanilmamasi i¢in de onlemler almistir. 1957
yilinda Diinya Atom Enerjisi kurulmus, 1968’de ise Niikleer Silahlarin Yayilmasinin
Onlenmesi Sézlesmesi (NPT — Non Proliferation Treaty) Genel Kurul’da kabul edilmistir.
Ancak bu gelisimler niikleer silah kullanmay1 yasaklayici ¢alismalar degildir. Bu durumun
uluslararasi bir tehdit oldugunu belirtmisler ancak direkt yasaklamak gibi bir durum sz
konusu olmamistir. Ocak 1998 tarihinde Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyine bagl

olarak Birlesmis Milletler Silahsizlanma Departmani (Department of Disarmament
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Affairs — DDA) kurulmustur. 29 Temmuz 1957 tarihinde Birlesmis Milletler’e bagli olan
Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi kurulmustur. Bu ajans niikleer silahlarin yayilmasini
Onlemede evrensel bir etkiye sahiptir. Bu ajansin kurulmasinin sebebi niikleer silahi
engellemek degil, niikleer enerjiyi baris¢il ¢evrede kullanilmasimi saglamaktir. (T.C.
Resmi Gazete, 1946) Niikleer silahlarin hizla yayilmasi ve kolay ulasilabilir olmasi ciddi
bir sorun teskil etmeye baglamistir. Bu silahlarin terorist gruplarin eline gegmesi ihtimali
bliyiik kayiplara neden olacaktir. Bu noktada Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 28
Nisan 2004 tarihinde kabul edilen 1540 sayili kararla; devletlerin niikleer silahlarin
yayilmasini sug olarak kabul etmeleri ve hassas maddeleri giivenlik i¢ine almalarini sart
kosmustur. (Keskin, 2005: 179)
3.4.2. Kuzey Atlantik Antlasmas:1 Orgiitii (NATO)

NATO kitle imha silahlarmin ve niikleer silahlarin yayilmasina kars: {i¢ tane {st
diizey NATO grubu olusturmustur. Bunlar; SGP (The Senior Political-Military Group on
Proliferation), DGP (The Senior Defence Group on Proliferation) ve JCP (The Joint
Committee on Proliferation)’dir. SGP, Niikleer silahlarin yayilmasini énlemenin siyasi
boyutudur. Politik — askeri gruptur. DGP, savunma boyutu, JCP ise siyasi ve savunma
boyutlarini birlestirmek i¢in kurulmustur ve grubun koordinesini saglar. Bu saydigim
gruplar silahlarin yayilmasini 6nleme, mevcut silahlar1 kontrol edebilme ve silahsizlanma
ile ilgili gorigmeler yapmaktadir. 1966 yilinda NATO’nun savunma komitesine bagl
olarak Niikleer Planlama Grubu(NPG) kurulmustur. Bu grubun c¢aligmalari
delegasyonlarin iiyelerinden olusur. Goriisiilecek konular NPG tarafindan hazirlanir.
Ittifaklarmn niikleer silahlarini, niikleer gelismeye baslayan iilkelerin son durumlarmi ve
kendilerinin niikleer silahlart hakkinda gorisiiliir. Bunun yaninda niikleer silahlarin
giivenligini, Omiirlerini, kontrollerini ve yayilmalar1 gibi ortak endiselerini politik agidan
incelerler. (NATO, 1966)

3.5. Niikleer Silahlarin Smirlandirilmasi Konusunda Yapilan Cok Tarafh

Antlasmalar

II. Diinya Savas1 sonrasinda niikleer silahlarin saldir1 amagl kullanilabilecegi somut
bir sekilde kanmitlanmistir. Boylelikle niikleer silah konusu uluslararasi bir sorun olarak

kabul edilmis ve en azindan bu tiir biiyiik hasarlar veren silahlarin kullanimlarinin
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kisitlanmas1 veya tamamen yasaklanmasi konusunda adimlar atilmaya baslanmistir.
Simdi bu antlagsmalar1 kronolojik sirasiyla inceleyelim.
3.5.1. Paris Baris Antlasmasi (1947)

10 Subat 1947 tarihinde imzalanan Paris Baris Antlasmasi ile bir¢ok iilkenin
niikleer silah {iretmesini ve denemesini yasaklamistir. Bu iilkelerden baslicalari;
Bulgaristan, Macaristan, Romanya, Finlandiya ve Italya’dir. 1954 yilinda Almanya
Hiklmeti de Federal Yasa Tasarisinda kitle imha silahi1 ve niikleer silah iiretmeyeceginin
garantisini vermistir. (Paris Barig Antlagmasi, 1947)

3.5.2. Antartika Antlagsmasi (1959)

Bu antlasmanin asil amaci, Antartika da iisleri bulunan iilkelerin iislerini geri
cekmeleri ve kita tizerinde niikleer deneme yapmalarini yasaklamaktir. Yani Antartika’y1
korumak. Bu antlasma ABD’nin Onerisi {izerine yapilmis ve toplantiya Antartika’da
bilimsel arastirma yapan biitiin tlkeler katilmistir. (Gonlubol, 1978: 463) Antlasma
sonucunda Antartika’nin silahsizlandirilmasina karar verilmistir. Bu antlasma tilkeler
arasinda cok etkili olmasa da dogal ¢evre i¢in ve niikleer silahsizlanma konusunda atilan
ilk adimlardan biri oldugu i¢in 6nemlidir.

3.5.3. Niikleer Silah Denemelerini Yasaklayan Antlasma (1963)

Antlagsma, su altinda, uzayda, atmosferde ve karasulari dahil tiim denizlerde
niikleer denemeleri engellemek amaciyla imzalanmustir. (Moskova Antlasmasi, 1963) ik
etapta SSCB, ABD, Biiyiik Britanya ve irlanda Birlesil Krallig1 tarafindan imzalanmustir.
Daha sonra diger devletlerin de imzasina acgilmistir. 5 Agustos 1963 tarihinde Moskova’da
imzalanan antlagmanin adi Moskova Antlasmasi olarak kabul edilir. Antlasmanin asil
amaci insanlarin yasadigi cevreye radyoaktif maddelerle kirlenmesini engellemektir.
Dinya devletlerinin ¢ogu bu antlasmaya olumlu bulmuslar ama imzalamay: kabul
etmislerdir. Antlasmay1 imzalayan iilke sayis1 108 olarak bilinmektedir. Bu rakamlara
Ukrayna ve Beyaz Rusya Cumhuriyetleri de dahildir. Nikleer guclerden Fransa ve Cin
Antlagmay1 imzalamay1 reddetmislerdir. (Gerger, 1985: 121)

3.5.4. Niikleer Silahlarin Yayilmasim1 Onleme Antlasmasi (1968)

Niikleer silahlarin hizla gelismesi ve yayilmasi tehlikesine karsilik imzalanmis

antlasmadir. 1949 yilina kadar sadece ABD ve SSCB ‘de bulunan niikleer silahlar,

Ingiltere, Fransa ve Cin Halk Cumhuriyeti’nin dikkati cekmis ve niikleer devlet olmak
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icin tipk1 ABD ve SSCB gibi niikleer gelismelere dncelik vermisledir. Yukarida belirtilen
5 iilke disinda kalan, Hindistan, Pakistan, Japonya, Brezilya, italya, Israil, Libya, Iran,
Isve¢ ve Kuzey Kore gibi iilkeler de 196011 yillarda niikleer ¢alismalara baslamislardir
Niikleer silah sayilar arttik¢a, niikleer savas riski de artmaktadir. (Atadv, 1979: 9) Bu
durum niikleer silahsizlanmanin ne kadar 6nemli oldugunun gostergesidir. Antlasmaya
gore 1 Ocak 1967 tarihinden dnce nikleer silaha sahip olan tlkeler (ABD, SSCB, Fransa,
Ingiltere ve Cin Halk Cumhuriyeti) disinda hicbir iilke niikleer silaha sahip olamamak
kosuluyla Niikleer Kuliibe iiye olabilirlerdi. Ancak buna karsilik sadece baris¢il amagh
niikleer enerji kullanma hakki ve ellerinde ki niikleer bombalardan veya niikleer
yapiminda yardimci olacak kimyasal maddelerden kurtulmalari, niikleer bombaya sahip
olan iilkeler de daha fazla bombaya sahip olmayacaklarini ve niikleer silah1 olmayan
tilkelerle bu bilgileri paylasmamalar1 gerekmekteydi. Antlasma 5 Mart 1970 tarihinde 99
ulkenin imzasiyla yiriirliige girmistir. Bes yilda bir gozden gecirme konferansi
konferanslariyla silahsizlanmanin giliglenmesini amacglamaktadir. Ayn1 zamanda
Uluslararas1 Atom Enerji Ajansi ile is birligi i¢indedir ve iiye devletleri sik sik denetler.
Turkiye Cumhuriyeti antlagsmayi 28 Ocak 1969 tarihinde imzalamistir. (TBMM, 1969)

Niikleer Silahlarin Yayilmasin1 Onleme Antlasmasi’n1 toplam 189 iilke
imzalamistir. Imzalamayan iilkeler Israil, Pakistan ve Hindistan’dir. Kuzey Kore’de 10
Ocak 2003 tarihinde NPT’ den ayrilmustir.

3.6. Niikleer Silahlarin Sinirlandirilmasi1 Konusunda Yapilan Cift Tarafh
Antlasmalar
3.6.1. Stratejik Saldir1 Azaltma Anlasmasi1 — Strategic Offensive Reductions
Treaty(SORT)

Anlagma 24 Mayis 2002 tarihinde donemin ABD Bagkan1 George W. Bush ile
Rusya Federasyonu Devlet Bagkan1 Vladimir Putin arasinda gergeklesmistir. Antlagmanin
adi ayn1 zamanda Moskova Antlagsmasi olarak anilmaktadir. Bu antlasmanin
imzalanmasinda ki en 6nemli etken 11 Eyliil saldirisidir. Antlasmanin amaci her iki
ulkenin de ellerinde bulundurduklar niikleer silahlarin sayisini azaltmaktir. (Aklar, 2007)
Ancak SORT antlasmasi nikleer silah Uretmeyi engellememektedir. Sadece

konuslandirilmis fiizelerin sayisinin azaltilmasini saglamaktadir. Yani her hangi tehdit
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olarak gorulen bir durumda ABD veya Rusya yeniden nikleer silah Gretimine
baslayabilirler. Antlasmanin bu kism1 NPT ile ters diismektedir.

Antlagmanin asil 6nemli kismi ABD ile Rusya’nin bir konuda anlagmaya
varmasidir. Bush ve Putin’in bu antlasmay1 kabul etmesi, uluslararasi platformda buzlarin
¢oziilmeye basladigi izlenimini vermis ve terorle miicadelede iki devletin de is birligi
yapacagini resmi olarak belgelemistir.

3.6.2. Stratejik Silahlarin Simirlandirilmas1 Goriismeleri — Strategic Arms
Limitiation Talks - SALT-1 VE SALT -2

ABD 1964 yilinda stratejik silahlarin sinirlandirilmasi 6nerisini getirmistir. 1966
yilinda SSCB’nin fiizesavar sistemi kurmasiyla bu onerisini tekrar giindeme getirmistir.
SALT goriismeleri 1969 yilinda baslamis ve 1972 yilinda donemin ABD Bagkan1 Nixon
ile donemin SSCB Devlet Bagkani Leonid Brejnev arasinda SALT — 1 antlasmasi
imzalanmistir. (Y1lmaz, 1998: 282) SALT — 1°de iki ayr1 antlagma vardir. Bunlardan biri
Stratejik Silahlarin Sinirlandirilmasi Gegici Antlasmasi digeri ise Anti Balistik Fiize
antlagsmasidir.

SALT — 1 goriismeleri sirasinda bir¢ok onlemler ve fikirler gelistirilmistir. Bu fikirlerden
bir tanesi niikleer savas riskini azaltacak 6nlemlerdir. (BM, 1966) Bunlardan en korkulani
yanlislikla niikleer savasin ¢ikmasidir. iki tarafin da hem fikir oldugu, kendi Glkesinde
istenmeyen bir niikleer patlama olursa diger tarafin en cabuk sekilde bilgilendirilmesi
antlagsmasidir. Bunun sonucunda yanlislikla niikleer savas ¢ikma riski ve patlamanin
oldugu bolgede ki giivenlik onlemlerini el birligiyle tamamlamay1 amaglamaktadir. Fiize
denemelerinde ise bunu 6nceden bildirmeleri gerekmektedir. Dogru ve ¢abuk bilgi sahibi
olabilmek i¢in ise uydu haberlesmesini gelistirmisler, iki iilke arasindaki dogrudan
iletisimi daha giivenilir hale getirmek i¢in Dogrudan Haberlesme Baglantisinin Gelistiren
antlagsmay1 1971 yilinda Washington’da imzalamiglar, Intersat ve Molniya II adinda birer
uydu hatt1 kurmuslardir. (Gerger, 1983: 125)

SALT —1 iginde yapilan diger bir antlasma Anti Balistik Fiize (ABM) Antlagmasi1’dir. Bu
antlasma 1972 yilinda Moskova’da imzalanmistir. Antlagsmanin igerigi her iki tilkenin de
sadece iki balistik flizeye sahip olmasidir. Ancak 11 Eyliil saldirilarindan sonra dénemin
ABD Baskan1 Bush SALT — 1 den ayrilmis ve fiize kalkan1 gelistirmek i¢in ekonomik
anlamda blyuk pay ayirmistir. (Kavuncu, 2013)

24



SALT — 1 galigmalarinin olumlu sonug¢ vermesinden sonra 1972 yilinda ABD ve
SSCB SALT - 2 calismalarina baglamiglardir. SALT — 1 antlagmasi her 5 yilda bir
yenilenen antlasmaydi. SALT — 2’nin daha uzun vadede sonug¢ vermesi agisindan 1985
yilina kadar siirmesi sonucuna baglanmistir. Aslinda iki antlagmanin da amaci1 SSCB ve
ABD’nin kendilerini gilivende hissedebilmek ig¢in silahlarin smirlandirilmasini kabul
etmeleridir. Silahlarin sinirlandirilmast hem iki taraf icin hem de diger ulkeler icin iyi bir
gelisme olmustur. Ancak 1979 yilinda SSCB’nin Afganistan’1 isgali etmistir ve bu isgal
dogrultusunda ABD zaten istemedigi SALT — 2 antlagsmasini onaylamaktan vazge¢mistir.
Yine de her iki devlet antlagmaya uyma konusunda kararli olduklar1 agiklamalarinda
bulunmustur. (Kavuncu, 2013)
3.6.3. Stratejik Silahlarin Azaltilmas1 Goriismeleri — Strategic Arms Reduction
Talks - START
1979 yilinda ABD kongresinde onaylanmayan SALT — 2 yerine gececek olan
START goriismeleri 1982 yilinda baglamistir. Goriismelerin amact ABD ve SSCB
arasindaki niikleer silah sayilarinin azaltilmastydi. (Erdurmaz, 2003: 27) Ilk olarak ABD
tarafindan uzun menzilli silahlarin azaltilmasi Onerisi verilmis, daha sonra SSCB
tarafindan silah iiretiminin tamamen durdurulmasi fikri ortaya atilmistir. Uzun goriismeler
yapilmis ancak iki taraf ortak bir yol bulamamisglardir. Goriismeler bir yil boyunca devam
etmesine ragmen, iki devlette birbirlerinin Onerilerini kabul etmemislerdir. (Milliyet,
1983) Uzun siiren anlagmazliklar sonucu Kasim 1985 yilinda Gorbagov’un Reagan’in
teklifini kabul etmesi sonucu iki taraf yeniden Cenevre’de bir araya gelmistir. Gorbagov
silahlarin yiizde elli oraninda azaltilmasini teklif etmis bir de Reagan’in Yildiz Savaslari
projesinden vazgegmesi sarti kosmustur. Reagan projeden vazgecmeyi kabul etmemistir.
1990 yilina kadar yapilan goriismelerde bir sonug ¢cikmamistir. ABD yeni bagkani Bush
ile goriisen Gorbagcov, ABD’ye savas agmayacaklarini artik kalici barigin saglandig
hakkinda 1yi niyetli konusmalar yapmistir. 31 Temmuz 1991 tarihinde yillarca siiren
goriismeler sonu¢ vermis ve START imzalanmistir. Bu antlasma sonucu her iilkenin
belirli sayilarda niikleer fiizelerini azaltmasi kabul edilmis ve Rusya Federasyonu
kurulmasiyla SSCB’den ayrilan Ukrayna, Kazakistan ve Belarus’un da ellerindeki niikleer
silahlardan arinmasina karar verilmistir. 1991 yilinda Yeni Rusya’nin lideri Yeltsin ve

donemin Amerikan Bagkani Clinton START Antlagsmasini genisletmek istemis ve
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START-2 anlasmasim1 2003 yilinda imzalanabilmesi i¢in calismalara baslanmistir.
(Akbulut, 1995: 14)

Ancak 11 Eyliil saldirisina maruz kalan ABD, 2002 yilinda fiize kalkan1 projesine
agirlik vermis ve ABM (Anti Balistik Fiizeler) antlasmasindan ¢ekildigini agiklamistir.
Buna karsilik Rusya 2003 yilinda yiiriirlige girecek START-2 antlasmasinin kendini
baglamadigini sdyleyerek antlagmadan ¢ekilmistir. 2007 yilinda START calismalarina
devam edilme karar1 alinmis ve her iki iilke tarafindan niikleer silahlar1 azaltmak ve
sinirlandirmanin mantikli olacagi sonucuna varilmistir. Aymi yil iginde Putin ve Bush,
START’1n devami i¢in anlagma imzalamistir. 6 Mart 2009 tarihinde ABD, yeni Baskani1
Barack Obama ile iki iilke arasinda dostluk iligkilerinin kurulmast i¢in adim atmustir.

Yeni START Anlasmasi’n1 22 Aralik 2010 tarihinde iki iilkenin de parlamentolar1
onaylamistir. 5 Subat 2011 tarihinde Miinih’te Giivenlik Konferansi gerceklestirilmis ve
Yeni START yiiriirliige girmistir. (Reshetnikova, 2008)

Kiiresellesme siyasi ve ekonomik esitsizligi arttirdig1 gibi askeri esitsizligi de ayni
sekilde arttirmaktadir. Uluslararas1 ¢apta birgok niikleeri sinirlandirici ¢abalara ragmen
gucu yeten devletler nikleer faaliyetlere devam etmektedir. Dordinct bélimde nukleer

silahlara sahip olan iilkeleri ve gelistirmekte olan tilkeleri gorecegiz.
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4, BOLUM
NUKLEER SILAHLANMA
Onceki bolimde niikleer silahlarin etkilerinden bahsetmistik. Bu boliimde

isleyecegimiz konu ise lilkelerin niikleer silah sayilar1 ve niikleer politikalaridir.

4.1. Niikleer Silaha Sahip Gelismis Ulkeler

Soguk savasin devam ettigi yillarda diinya iizerinde ki gili¢ dengesini kurmak ig¢in
iilkeler, silahlanma yarigimi arttirmislardir. Bu boliimde inceleyecegimiz gibi gii¢ ve
giivenlik geregi cephaneleri arttirmislar ve daha giiclii silahlara sahip olmak istemislerdir.
Soguk savagin bittigi donemde de bu yaris devam etmistir. Soguk savas sonrast donemde
Dogu giiciinii kaybetmistir ve dnceden Dogu — Bat1 yaris1 yerini Kuzey — Giiney yarisina
birakmistir. Gliclii daha giiclii, gligsiiz daha gii¢siiz hale gelmistir. Boyle bir durumda
ulkeler glic dengelerini yeniden kurmaya ¢abalamislardir. II. Diinya Savasi’nda baslayan
niikleer silahlanma yaris1 Soguk Savas doneminde devam etmis giiniimiizde de halen daha

devam etmektedir.

2015 Estimated Global Nuclear Warhead Inventories

The world's nuclear-armed states possess a combined total of roughly 16,000 nuclear warheads; more than 90 percent belong to
Russia and the United States. Approximately 10,000 warheads are in military service, with the rest awaiting dismantlement.
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Kaynak: https://www.armscontrol.org/factsheets/Nuclearweaponswhohaswhat
Sekil 2: Niikleer Silaha Sahip Ulkeler ve Silah Sayilart

Niikleer silahi ilk kullanan iilke ABD’dir. ABD’nin kullanimindan sonra SSCB’
de niikleer iizerinde daha ¢ok ¢alismaya baslamis ve sonradan bu akim tiim Avrupa’ya

yayillmistir. Ingiltere ve Fransa ilk niikleer silahim1 denemis ardinda Cin’de niikleer

27


https://www.armscontrol.org/factsheets/Nuclearweaponswhohaswhat

calismalara agirlik vermistir. Boylelikle diinyanin bilinen niikleere sahip olan ilk bes
tilkesi olmuslardir. Bilinen bes niikleer giic disinda yeni aktdrler de meydana ¢ikmaya
baslamistir. Hemen hemen her bolgede devletler bu yarisa girmis ve uluslararasi

platformda ses getirmeye baslamislardir.

4.1.1. Amerika Birlesik Devletleri

Niikleer silah s6z konusu oldugunda akla gelen ilk iilke tahmin edilebilecegi gibi
ABD’dir. Ciinkii ABD niikleer silah1 icat eden ve kullanan ilk iilkedir. Ozellikle Soguk
Savas sonrasi tek giic olarak kalan ABD hem kendi niikleer calismalariyla hem de
diinyadaki diger niikleer caligmalarla yakindan ilgilenmis ve diger iilkeleri kontrol altinda
tutmaya ¢aligmistir. Bunun asil nedeni kiiresel giiclinli yitirmek istememesidir. Ciinkii
Soguk Savas sirasinda tek niikleer giiciin kendisi oldugunu sanirken SSCB’nin de niikleer
giicii oldugunu 6grenmesi ABD i¢in hem biiyiik bir siirpriz olmustur hem de panige yol
acmistir. ABD’nin niikleer ¢aligmalart diger iilkelerden hep bir adim Onde gitmistir.
Sadece Soguk Savas sirasinda SSCB bazen ABD’ye yaklasmis, donem déonemde ABD’yi
silah sayis1 olarak ge¢mistir. Ancak ABD niikleer silahlar1 her zaman tek elinde tutmak
istemigtir. Bu durum II. Diinya Savasina kadar uzanir. ABD diger iilkelerin niikleer
gelismede kendisine yaklagmasini bile kabul edememektedir. Bunun en temel sebebi
SSCB — ABD arasinda yaganan Kiiba fiize krizidir. II. Diinya Savasi’nin bitmesine sebep
olan atom bombasin1 kullanmasindan sonra, ABD bu teknolojiye sahip tek iilkenin kendisi
oldugunu diisiinmekteydi. Atom bombasini1 Japonya’ya kars1t kullanarak hem savagin
bitmesini  saglamis hem de biitiin diinyaya teknolojisinin ve  giiciinii
gostermistir.(Kanapiyanova, 2012) Kiiba fiize krizi sonrasinda aslinda bu konuda tekel
olamadigini hala daha tehdit altinda oldugunu anlamustir. Oncelikle kisa bir sekilde Kiiba

flize krizini agiklayalim;

4.1.1.1. Kuba Fuze Krizi
Sovyetler 1957 yilinda ilk yapay uydulart olan Sputnik’i dlnya yodriingesine
yerlestirmislerdir. O donemde Amerikan Bagkani olan Dwight Eisenhower, Sovyetlerin
bu ataginin Bati1 diinyasi i¢in biiyiik bir tehdit oldugunu belirtmistir. (Uslu, 2003: 135)
Amerikan senatosunda yaptig1 konusmada komiinist tehlikeye maruz kalan bir Glkeye —

kendi istedikleri takdirde — Amerika’nin yardim edebilecegini belirtmistir. Bu konusma
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tarihe “Eisenhower Doktrini” olarak ge¢mistir. (Hook,2009: 97) Sovyetlerin gelisimini
goren ve bundan rahatsiz olan ABD, NATO miittefikleriyle goriisiip, muttefiklerinin
topraklarina ABD yapimu fiize yerlestirme karari ald1. Sadece Tiirkiye, italya ve ingiltere
bu fikre sicak bakti, Diger NATO iilkeleri bu durumun Sovyetleri kiskirtacagini diisiinerek
kars1 ¢iktilar. (Uslu, 2003: 135) Ekim 1959°da anlasma imzaland1 ve niikleer baslikli
fiizeler Tirkiye’de konuslandirildi. Sovyetler bu durumdan rahatsiz oldu ve Sovyetler

Birligi bagskan1 Khrushchev su sekilde bir demeg verdi,

“Kendimizi askeri iislerle cevrilmis gibi hissediyoruz. Amerikalilar Ingiltere,
Yunanistan ve Tiirkiye 'de askeri iislere sahipler. Biz Meksika ya da baska bir yerde askeri
tislere sahip olsaydik Amerikalilar ne hissederdi ?” (Beschloss, 1991: 439)

Khrushchev, Nisan 1961 yilinda Kiiba’ya fiize yerlestirme fikrini ortaya atmistir. 1962
yili Ekim ayinda da Kiiba’ya fiize yerlestirilmistir. Iki {ilke biiyiik bir niikleer krize dogru
ilerliyordu. Yapilan goriismelerde orta yol bulanamamaisti. Kiiba — Tiirkiye pazarlig diye
adlandirillan olayda Sovyet baskani, Amerika’nin Kiiba’ya koydugu ambargolar
kaldirmasii ve Tiirkiye’ye yerlestirilen fiizelerin geri ¢ekilmesini istemis fakat ABD
bunu kabul etmemis ve fiizelerin ayn1 amaclh konmadigini, Sovyetlerin direkt saldir1 igin
Kiiba’y1 kullandiklarini ifade etmisti. (Nathan, 2016: 69). En son 28 Ekim 1962 yilinda
donemin Sovyet lideri Khrushchev fiizelerini Kiiba’dan ¢ekme karari almis ve kriz
¢oziilmistiir. (Kennedy, 1969: 80) Daha sonra ABD’ de Tiirkiye’ye yerlestirdigi flizeleri

geri gekmistir.

ABD, Kiiba fiize krizi sonrasi giivenliginin her an tehdit altinda oldugunun bilincine
varmistir. Bu kriz ABD’nin dis politikasinda bir doniim noktasi olmustur. O zamana kadar
giivende olduklarini diisiinen Amerikalilar bu diisiincelerini kaybetmislerdir. Her ne kadar
Soguk Savas déoneminde sicak ¢atigmalar yagsanmamus bile olsa yine de her iki Ulkede her
an tetikte beklemeye devam etmislerdir. Kriz sonrasi degisen ABD dis politikasinda daha
cok silahlanmaya gidilmis ve diinya ilizerindeki biitiin niikleerleri kontrol altinda tutma
fikri yerlesmistir. Komdiinist bir iilke olan SSCB’nin ekonomisi silahlanmaya yetmedigi
icin ¢okmiis ve Soguk Savas donemi sona ermistir. Bu donemde ABD iki milyar dolar

harcamistir. Bir¢ok kisi bu krizi niikleerin caydiricilik etkisi olduguna yorumlamiglardir.
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Iki iilkede de niikleer silah oldugu icin savasmn olmadig: belirttilerse de diinya biyik bir

savagla her an kars1 karsiya gelebilirdi.

ABD 1945 yilindan itibaren 70 000 niikleer baslik tiretmistir. 2006 — 2007 yillar
arasinda 60 000 civar1 niikleer basligini sokmiistiir. 2010 y1l1 itibariyle 9400 niikleer savas

baslig1 kalmistir. Onlarindan bir kismimin sokiilecegi bilgisi gelmis ve son raporlamalara

gore 2015 yili itibariyle 7700 adet niikleer basligi bulunmaktadir. (Kristensen vd, 2010:
58)
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Sekil 3: Amerika Birlesik Devletlerinin Niikleer Alanlar
4.1.2. Rusya
SSCB niikleer ¢alismalarina II. Diinya Savasi bitmeden baslamistir. ilk atom
bombasini1 Agustos 1949 yilinda yapmay1 basarmistir. (Ergiil, 2011)Devam eden yillarda
SSCB silah sanayisini daha ¢ok gelistirmis ve bu gelismeyi niikleer teknoloji ile
birlestirmistir. Bu durum ABD’yi fazlasiyla rahatsiz etmistir. Soguk Savas doneminde
niikleer gelismeler silirekli ABD ve SSCB arasinda olmus, stirekli karsilikli hamleler
yapilmistir. Rusya’nin niikleer ve askeri gelismesinden s6z ederken ABD’yi konu dis1
etmek imkansizdir. Ciinkii her iki iilkenin askeri gelismesi birbirlerine gore sekillenmistir.

Ozellikle ABD’nin, Japonya’y1 niikleer silahla durdurmasi SSCB’nin niikleerin dnemini
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daha ¢ok kavramasina neden olmustur. Sovyetlerin bu silahlanma yarisinda milyarlarca
dolar harcadiklar1 bilinmektedir. Ekonomilerinin ¢dkmesinde en biiyiik pay bu silahlanma
yarigidir. Soguk Savag sonrasi Sovyetler yikilmis olsa da miraslar1 bugiinkii Rusya’ya
kalmistir. Genel olarak degerlendirildiginde Ruslarin hala niikleer acidan biiyiik giic
oldugu gorilmektedir. Rusya ayn1 zamanda uluslararasi platforma biiyilk uranyum
tireticilerinin basinda gelir. Rusya’nin yirmi sekiz niikleer reaktorii halen ¢alismaktadir ve

iilke elektrik ihtiyacinin ylizde onunu reaktdrlerden saglamaktadir. (Kanapiyanova, 2012)
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Sekil 4: Rusya’nin Niikleer Alanlar1
4.1.3. Iingiltere
Ingiltere’de ABD gibi ilk niikleer ¢alismalarina II. Diinya Savasi sirasinda baslamustir.
Avrupa’da niikleer galismalar bas gosterdigi igin Ingiltere’de bu kervana erken katilmistir.
Ingiltere giivenligini korumak i¢in Cin’den daha énce niikleer silah programini iiretme
karar1 almistir ¢linkii Cin, Avrupa ve Amerika i¢in en biiylik niikleer rakiptir. (Goldstein,
2000: 139) ingiltere, Hurricane adim tasiyan ilk niikleer silahin1 Ekim 1952 yilinda
Avustralya’da denemistir. Bu deneme sayesinde niikleer silaha sahip olma istegini
kamitlamugtir. Ingiliz politikaci ve gazetecilere gore niikleer silaha sahip olma bir statii
gostergesiydi. Ingiltere de eski bir kraliyet ve bir zamanlarin iizerinde giines batmayan

iilkesi oldugu icin statiiye dnem vermekteydi. Bu sebeple Ingiltere niikleer calismalaria
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devam etmis ve diinyanin sayili niikleer gii¢lerinden biri olma yolunda hizla ilerlemistir.
Giliniimiizde de niikleer silahlarini kullanima hazir bir sekilde bulundurmaktadir. Niikleer
silah1 ilk kez gelistirdigi donem olan 1940’11 yillarda asil amag¢ diinyanin siiper ti¢lincii
giicli olmakt1 ancak 194011 yillar1 takip eden amag, Fransa’nin Avrupa’da ki tek niikleer

giic olmasin1 engellemektir. (Kanapiyanova, 2012)

Sekil — 2 de goriildiigii gibi Ingiltere’nin 2015 yil1 itibariyle bilinen niikleer baslik
say1s1 225 civanidir. Ingiltere, Giivenlik Konseyinin daimi iiyesidir, bu iiyeligi sayesinde

niikleer ¢aligmalar1 olan bir¢ok {ilkenin alacagi kararlarda s6z sahibidir.

Kaynak: www.nti.org
Sekil 5: Ingiltere’nin Niikleer Alanlari

4.1.4. Fransa

Fransa da niikleer alanda Avrupa basta olmak iizere uluslararasi platformda soz
sahibidir. Ancak diger iilkelere oranla, fizyon ¢alismasina daha erken baglamis olmasina
ragmen, diger iilkelere gore daha az gelistirmistir. Fransa’nin niikleer caligmalara
baslamasinda ki en temel sebep Ingiltere’de ki sebebin aynisidir. Yani Fransa da ABD ve
SSCB’nin niikleer silah yarigina katilmigtir. Ayni zamanda Avrupa’da istiin gl¢ olma
sebebi de vardir. Geri kalmislik hissi yasamamak icin Fransa’da bu yarisin i¢ine dahil
olmustur. Niikleer gelistiren iilkeler uluslararasi platformda biiyiik giicler olarak bilinir.
Ingiltere, ABD ve SSCB’nin niikleer silahlara sahip olmasinin ardinda Fransa Hikimet
Bagkani Charles de Gaulle, Fransa’nin toprak biitiinliiglinii korumak amaciyla niikleer

savunma sistemi kurma karar1 almistir. (Goldstein, 2000: 182) 1960 yilinda Fransa ilk

32


http://www.nti.org/

niikleer denemesini Cezayir’in deneme merkezinde patlatmistir. 2015 yili itibariyle

bilinen 300 adet niikleer bagliga sahiptir.
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Kaynak: www.nti.org
Sekil 6: Fransa’nin Niikleer Alanlar1
4.1.5. Cin Halk Cumhuriyeti
Giivenlik konseyinin daimi tiyelerinden biri olan Cin de niikleer anlamda gelismis
tilkeler arasindadir. ABD veya Rusya’ya yaklasamamis olsa bile niikleer gelismesinde
Fransa ve Ingiltere’den daha ileri oldugu sdylenebilir. Niikleer calismalara gec baslamis
olan Cin, Fransa ve Ingiltere’yi teknoloji anlaminda ge¢mistir. Cin’in de niikleere
baslamasinin sebebi diger llkelerin sebepleriyle aynidir. Bolgede giiclii olmak, sinir
giivenligini korumak ve uluslararasi platformda giiglii gdziikmektir. Cin’in niikleer
konusunda gelismesinin en énemli etkeni SSCB’dir. Miittefiki Cin’e teknolojik agidan

cok fazla yardimi bulunmustur.
Nikita Krushchev bir demecinde durumu su sekilde agiklamstir;

“Cin ile iligkilerimizin kesilmeden once onlardan sir tutmadik. Bizim

arastirmactlarimizia Cinli arastirmacilar atom bombasini beraber icat ettiler. Cinli bilim
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adamlart bizim laboratuvarlarimizda tecriibe edindiler. Onlara ihtiyaglari olan her seyi

verdik.” (Goldstein, 2000: 62)

Cin, Asya kitasinda niikleeri ilk kez kullanan devlettir. Bu denemeden sonra bolgede
niikleer yaris baglamistir. Ciinkii komsu devletler bu durumu kendilerine kars1 bir tehdit
olarak gdrmiislerdir. Ilk niikleer denemesini 16 Ekim 1964 tarihinde gergeklestiren Cin’in
2015 yihi itibariyle bilinen 250 adet niikleer basligi vardir. Bunun yaninda iilkenin
kaynaklarinda 1,7 ton pliitonyum vardir. (Kanapiyanova, 2012)
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Sekil 7: Cin’in Niikleer Alanlari
Harita 5’te goriilen DF-5 fiizelerinin kitalararast balistik fiize oldugu bilinmektedir.

Bu flizelerin ABD, Rusya ve Hindistan’1 hedef aldig1 diisiilmektedir. (Kanapiyanova,
2012)

4.1.6. Hindistan

Hindistan da diger iilkeler gibi biitiinliigiinii korumak ve bdlge devletlerinden
giiclii olmak i¢in niikleer silahlanmaya baslamistir. Fark edilecegi tizere niikleer silahlarin
gelismesinde en biiyiik etken ilkeler arasi silahlanma yarigidir. ABD silahlara sahip
oldugu i¢in SSCB arastirmalar1 gelistirdi, daha sonra bu furyaya Fransa ve Ingiltere de
katild1. Cin Halk Cumhuriyeti de kendi bolgesinde giiclii olmak i¢in niikleer calismalara
agirlik verdi. Hal boyle olunca bolgelerinde s6z sahibi olmak isteyen diger iilkeler niikleer

gelisme savasma girdiler. Hindistan niikleeri sadece enerji amach kullanacagi sozii
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vermesine ragmen, Cin, niikleer silaha sahip olunca Hindistan’da ivedilikle ¢alismalara
baslamistir. Soguk Savas sirasinda higbir iilke kendini giivende hissetmedigi i¢in niikleer
silahlanmaya en ¢ok o zaman yatirim yapilmaistir.

Hindistan donem sartlar1 geregi, niikleer giiciinii sadece enerji de kullanmayip
ayrica niikleer baglikli fiizeler yapmaya karar verdi. Ancak Hindistan’in tek sebebi tabi ki
Cin degildi. Pakistan gibi bir tehdit de en az Cin kadar yakinindaydi. Pakistan ve Hindistan
1948, 1956 ve 1971 tarihlerinde agir ¢atismalara girmis ve iki iilke birbirlerini yillarca
diismanlar1 olarak gormiislerdir.

Onemli bir nokta da Pakistan’in Cin ve ABD gibi giiclii niikleer miittefikleri
olmasiydi. Hali hazirda kavgali oldugu Cin ve niikleer silahin1 hi¢ ¢ekinmeden kullanan
ABD tabi ki Hindistan’1 korkutacakti. Aslinda SSCB ve Hindistan’in da iligkileri iyi
yonde ilerlemekteydi ancak tam olarak miittefik sayilmazlardi. ABD, Hint Okyanusu’na
niikleer silahlarin1 yerlestiriyordu. Cin — Pakistan isbirligi ve Cin’in niikleer fiize
calismalarindan rahatsiz olan Hindistan, 1960 yilinda ilk niikleer reaktdriiniin insasina
basladi. Kanada’da bu konuda Hindistan’a yardim etti. 1963 ve 1965 yillarinda Hindistan
bu fiizelerin gelismesini saglamis 1974 yilinda ise ilk niikleer bomba denemesini
gerceklestirmistir. (Sotnikov, 2003: 371)

1980’11 artik birbirlerini diisman olarak gdrmeyen iki devletin iliskileri diizelmeye
baslamis ve birbirlerini diisman olarak gormekten vazgecmislerdir. Ama yine de
Hindistan i¢in Pakistan hala biiyiik bir tehdittir. Hiikiimetin basina gelen her lider niikleer
politikalart desteklemis ve halk niikleer politikalar1 destekleyen liderlerini sonuna kadar
savunmuslardir. (Kanapiyanova, 2012)

Hindistan askeri gli¢ agisindan diger iilkelere fark atacak kadar giiclii bir tilkedir.
Gerek karadan, gerek denizden gerekse niikleer agidan sesini duyuran bir (lke
konumundadir. Béyle olmasina Kanada’nin yaninda Rusya, Almanya ve Fransa da destek
olmustur. Ancak niikleer gelismenin saglanmasinda uygulanan bilimsel program
Hindistanli bilim adamlarina aittir. Hindistan’in 2015 y1l1 itibariyle bilinen 100 — 110 adet

nikleer flizesi bulunmaktadir.
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Kaynak : http://www.nti.org
Sekil 8: Hindistan’1n Niikleer Alanlar1

4.1.7. Pakistan

Hindistan’in niikleer gelismesinde bahsettigim gibi, Pakistan niikleer silah
programini Hindistan’a karsi olarak gelistirmistir. Pakistan 1954 yilinda niikleer
calismalara baglamistir ancak baslamasindaki sebep niikleer silah iiretmek degil, siviller
icin nukleer enerji gelistirmeyi saglamaktir. Ancak Hindistan — Pakistan savasi (1970)
meydana gelmis ve Hindistan’1n niikleer silah yapimina basladigin1 6grenen Pakistan da,
Avrupa ve ABD yardimlariyla niikleer silah gelistirmeye baslamistir. Soguk savasin
bitmesi ve biitiin iilkelerin kendilerini savunmasiz hissetmesi Pakistan’1 da etkilemistir.

Soguk Savas donemi niikleer gelismeler agisindan etkili bir donem olmustur.

Pakistan’a ilk niikleer yakit 1965 yilinda ABD tarafindan getirilmistir.
(Kanapiyanova, 2012) ABD’nin Pakistan’a ve diger lilkelere niikleer yardimi tuhaf
karsilansa da sebebi ¢ok aciktir. ABD tabi ki bunu yardim amaciyla yapmamaktadir ve
tek disiindiigii sey niikleer giicii kontrol altinda tutmaktir. ABD ve Kanada’nin
yardimlariyla niikleerini gelistiren Pakistan 1970 yillarinda uranyum zenginlestirme
calismalarina da baglamistir. 1980 yilinda Pakistan gizli bir reaktorle uranyum
zenginlestirmeyi gelistirmis ve 1989 — 1990 yillarinda ABD, Pakistan’in artik niikleer
silah iiretebilme giicline ulastigini aciklamistir. ABD’ye gore Cin’de Pakistan’a niikleer

teknoloji yardimi yapan iilkelerden biridir.
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Pakistan 28 — 30 Mayis 1998 tarihinde Hindistan’in yaptig1 niikleer denemelere
karsilik vermis ve bolgesinde tek giliclii devletin Hindistan olmadigini kanitlamistir.
Pakistan yoneticileri niikleer yetenegin hem {iilkenin itibari hem de gelecegi igin dnemli
oldugunu diistinmektedirler. Pakistan niikleer silaha sahip olan ve kullanan ilk Miisliiman
tilkedir. Bu durum diger Miisliiman {ilkeler arasinda belli bir agirlik gostergesidir. Ancak
Pakistan’in niikleer gelistirmekte ki amaci tabi ki itibar sahibi olmak i¢in degildi. En
onemli ectken Hindistan tehlikesinden korunmakti. Hindistan’in Pakistan’a savas

acmamasindaki en biiylik etken Pakistan’in da niikleer giicliniin olmasi1 diye

distiniilmistiir.
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Sekil 9: Pakistan’in Niikleer Alanlari

4.1.8. Israil

Israil jeopolitik konumu geregi ¢ok giivensiz bir bolgededir. Etrafindaki Israil’i
kabul etmeyen Arap devletleri nedeniyle de giivensizligi daha ¢ok artmaktadir. Boyle bir
durumda Israil niikleer gelismeye fazlaca dnem vermistir. Israil, etrafindaki diger iilkelere
gore hem yiiz 6l¢iimii hem de niifus olarak kii¢iik bir iilkedir. Komsu iilkelerle ayn1 dinden
olmadig i¢in de ayrica dikkat cekmektedir. Israil kuruldugu 1948 yilindan beri niikleer
gelismelere acik bir iilke olmustur. Kurulusundan bir yil sonra bulundugu bdlgede
uranyum aragtirmalarina baglamis, 1952 yilinda Israil Atom Enerjisi Komisyonu
kurulmus ve Fransa ile igbirligine adim atmistir. Soguk Savasin en biiyiik etkileri yasanan

bu yillarda, iki kutuplu diinya etkisinden az da olsa kurtulmak igin, birlik olup kendi

37


http://www.nti.org/

giiclerini kurmay1 planlamislardir. Bu birlik sonucu Fransali bilim adamlar1 Negev

Coli’ne yeralt1 reaktorii inga etmislerdir. (Bennett ve Love, 2014: 26 )

Israil’in niikleer silah yapiminda etkili olan en &nemli faktor tartismasiz Arap
komsularidir. Sik sik catisma igine giren Arap iilkeleri, hem kendi aralarinda hem Israil’le
anlasmazlik yastyorlardi. Israil’i basinda beri o bolgede istemeyen Arap komsular her an
Israil’e saldirabilirlerdi. Zaten Arap - Israil savaslar1 ¢cok sik meydana geliyordu. 1967
yilinda meydana gelen Arap — Israil savasi sirasinda Israil’in iki adet niikleer bombaya
sahip oldugunu ve iilkeye niikleer alarm verildigi bilgisi gelmistir. Bu bilgi ABD
tarafindan ortaya atilmistir. (Bennet ve Love, 2014: 30)

Israil, Arap iilkeleri tarafindan agir bir tehdit alir veya Arap birlikleri niifusun fazla
oldugu sehirlere dogru ilerlemeye baslarsa, Israil bu silahlar1 kullanmaktan
cekinmeyecektir. 1973 yilinda Misir ve Suriye’nin ansizin Israil’e saldirmasi ardindan
donemin bagbakani niikleer alarmu verip, fiizeleri firlatmay1 hazir hale getirmistir. israil’in
savastan galip gelmesi nedeniyle niikleer savas ¢ikmadan ortalik durulmustur. Bugiin ise
fran, Israil icin biiyiik tehdittir. Iran’in niikleer gelismeleri Israil’i yakindan
ilgilendirmekte ve tedirgin etmektedir. Bu ciddi sebepler dolayisiyla Israil, niikleer
calismalarma hiz kesmeden devam etmektedir. En biiyiik destekcisi ABD olan Israil’in
hem ekonomik hem de teknolojik giicii vardir. Ancak ABD, Israil’e kars1 ayaklanan bir
Arap iilkesi oldugunda Israil’in niikleer silah kullanmayacagindan emin olamamaktadir.
Bu siiphe ABD igin biiyiik tehdittir. Arap iilkeleri Israil nedeniyle ABD’ye de cephe alip
Rusya ile yakinlasabilirler. Ancak Israil hem ABD hem Avrupa hem de Rusya i¢in 6nemli
bir Ulkedir. Petrol rezervlerinin oldugu bir bolgede miittefikleri ve niikleer silaha sahip bir
iilke olmasi biiyiik devletler icin iyi bir firsattir. Israil niikleer gelismeye ¢ok yatirim
yapmustir. 2015 yil1 itibariyle Israil’in bilinen 80 adet niikleer silah1 vardir ancak uzmanlar

100 — 200 arasi niikleer silahi oldugunu belirtmektedir. (NTI, 2016)

38



B %t 3 s
Kaynak: http://www.nti.org

Sekil 10: israil’in Niikleer Alanlari
4.1.9. Demokratik Kore Halk Cumhuriyeti

Niikleer silahlarin etkisi goriildiikkten sonra Kore’de diger iilkeler gibi
niikleer gelistirme faaliyetlerine agirlik vermistir. Kore ¢ok giiclii olmayan bir devlettir.
ABD ve Japonya’y1 kendine tehdit olarak gdrmektedir. Bu nedenle SSCB ve Cin’den
destek alarak niikleer silah gelistirmeye baglamistir. Kore’nin niikleer silah giicii tam
bilinmese de, niikleer baslikli flizelerin menzili 1000 km mesafeyi gectigi tahmin
edilmektedir. Bu durum ABD’yi fazlasiyla endiselendirmektedir. Olas1 bir ABD — Kore
savasinda Kore’nin goziinii kirpmadan niikleer silah kullanacagi kanis1 vardir. ABD’nin
Japonya’ya niikleer silah kullanmasindan sonra her devlet niikleer silahin giiclinli gérmiis
ve bu giicten etkilenmisledir. Kore’de bunlardan biri oldugu icin ABD ile anlasmazliginda
nikleer silahla karsi koyma potansiyeli fazla olan bir iilkedir. Her ne kadar devletler
niikleer silahin sadece kullanilan {ilkeye zarar vermeyecegi, bunun yaninda tiim ekolojik
dengeyi bozdugunu bilseler de bunu kullanmaktan ¢ekinmeyecek c¢ok az iilke vardir. Ve
Kore ne yazik ki bu iilkelerden degildir. Arastirmalara gore ABD’nin ara ara Kore’ye kars1
niikleer silah kullanma diisiincesinin ag¢iga ¢ikmasi, Kore’yi iyice kigkirtmistir. Ne yazik
ki ABD’de niikleer silah kullanmaktan ¢ekinen bir devlet degildir. Kore’ nin kii¢lik devlet
olmasi1 ve ABD’nin hedefinde bir iilke olmas1 Kore’nin niikleer gelistirme diislincesini
tyice arttirmigtir. Kore boyle bir durumda miittefik gordiigii SSCB’den yardim istemistir.
Hali hazirda ABD ile iliskileri kotii olan Sovyetler bu teklifi kabul etmis ve niikleer
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teknoloji konusunda is birligine baslamislardir. Hatta dénemin baskan1 Kim 11-Sung,
Ulusal Universitesinde Niikleer Fizik Boliimii agtirmis ve niikleer alanda kadrolasma
saglamay1 planlamistir. (Kibaroglu, 2004: 154- 158) Kore 1960’lar da ilk niikleer
arastirma tesisini kurmus ve zaman iginde tesisisin gliciinli arttirmislardir. Niikleer silah
konusunda ¢ok kararli olan Kore, diger iilkeleri iyiden iyiye endiselendirmeye baslamisti.
Kore’nin disa kapali bir iilke olmasi da diger iilkeler i¢i ciddi bir sorundur. Ciinkii
Kore’nin gelisimini ve silah kapasitesini 6grenmek pek miimkiin degildir. 1990’lara
gelindiginde Kore’nin uranyum madeni zenginlestirme, giic reaktorii kurmaya gibi
faaliyetler gerceklestirmeye baslamis ancak bunu SSCB’den destek alarak yapmaktadir.
SSCB dagildiktan sonra Kore niikleer teknoloji konusunda negatif olarak etkilenmistir.

Cin ve Rusya Bati’ya yaklasirken Kore’nin Batidan uzak kalmasi olumsuz etkiler

yaratmistir.
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Sekil 11: Demokratik Kore Halk Cumhuriyeti’nin Niikleer Alanlari
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4.1.10. iran

fran’in niikleer gelisimini iki kademede isleyebiliriz. Ciinkii Sah ddéneminde
baslayan niikleer ¢alismalar, Sah devrilince durdurulmus daha sonra tekrar basglamistir.
[ran’m niikleer ¢alismalari diger iilkelerden biraz farkli meydana gelmistir. Sdyle ki, diger
lilkeler silahlanma yarisma girip niikleer gelistirmislerdir ancak iran’m niikleer
gelistirmesine 6n ayak olan ABD’dir. Iran’in SSCB’ye yakinlagsmasindan korkan ABD
[ran ile miittefik olma yoluna girmisti. ABD hem Iran’m miittefikligini SSCB’ye
kaptirmak istemiyor hem de komiinizmin yayilmasindan korkuyordu. Bu korkudan dolay1
careyi Iran’a yakinlagsmakta buldu. Zaten donemin iran Bagbakan1 Sah Muhammed Riza
Pehlevi’ nin diinya goriisii bati medeniyetine yakindi bu sebeple niikleere sahip olmasi
Bat1 i¢in endise verici bir durum degildi. Hatta Iran’1 en ¢ok destekleyen iilkeler Bati
iilkeleriydi. iran niikleer reaktdrlerini ABD, Fransa ve Almanya’dan almustir. iran’l1 bilim
adamlar1 da egitimlerini yine bat1 iilkelerinde tamamlamislardir. flk niikleer gelismesi
1950 yillarinda olmustur. 1957 yilinda iran ve ABD ‘Baris Igin Atom Programi’
kapsaminda niikleer igbirligi anlagsmasini imzalamislardir. Bu proje askeri degil sivil bir
proje olmasidan 6nemlidir. (Isbilen, 2008)

Bu yil i¢cinde Merkezi Anlagma Teskilat1 yani eski adiyla Bagdat Pakti (CENTO)
himayesinde Bagdat’ ta olan Niikleer Bilim Enstitiisii Tahran’a taginmis ve Sah niikleer
programi bizzat kendisi ydnetmeye baslamistir. Sah déneminde Iran icin tehdit olan
komsular SSCB, Irak, Suudi Arabistan ve Misir’dir. SSCB aralarinda en gugluleriydi
ancak yine de Orta Dogudaki diismanlar i¢in tedbir almasi gerekiyordu. Niikleer giiciiniin
iyi olmas1 ayn1 zamanda bdlgedeki art niyetli komsular igin de caydirici bir etkidir. Israil
ile iliskileri dostane olan Iran, bdlgedeki gii¢ savasindan dolayi Israil’in giiciiniin kontrol
edilmesi gerektigine inanmyordu. Yine de Israil - Iran arasi kotii bir komsuluk yoktu.
Ancak 1979 yilinda meydana gelen devrim sonrasi gerek ekonomik sebepten gerekse
Humeyni’nin dini goriisii sebebiyle niikleer calismalar durmustur. Humeyni i¢in niikleer
silah kullanmak ve gelistirmek (toplu imha silahlar1) giinahtir. Zaten Humeyni rejimi ABD
ve Bat1 tarafindan onaylanmadig1 i¢in, Sah zamaninda yapilan biitiin anlagmalar tek tarafli
olarak feshedilmistir. Ancak Islami Rejimin iilkeyi kontrol altina alindigina inanilan
1980’11 yillarda, Sah rejimi sirasinda atilan adimlar kaldigi yerden devam etmeye

baslamistir. (Aydugan, 2006) Artik yaninda ABD ve Bati olmayan Iran, ¢6ziimii Dogu
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iilkelerinde bulmustur. Ozellikle Cin Halk Cumhuriyeti ve Rusya Federasyonu ile
goriismelerde bulunulmustur ve yalmz kalan Iran destegini Rusya’da bulmustur. Daha
sonra isbirligi agin1 genisleterek Pakistan, Almanya, Arjantin, Kuzey Kore, Ispanya ve
Belcika ile anlasmaya varmiglardir.

fran’in resmi agiklamalarma gére niikleer calismalar: hala sivil amagldir. Iran
enerji ihtiyacinin yiizde ikilik kismini yenilenebilir kaynaklardan elde ettigini, Iran’m her

yil enerji ihtiyacinin arttigim1 ve bunu sadece dogalgaza dayandiramayacaklarini

belirtmislerdir.
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Kaynak: http://www.nti.org/

Sekil 12: Tran’m Niikleer Alanlar1
Bu boliimde fark edilecegi iizere tilkeler, komsulari veya giivenliklerini tehdit eden
tilkelere kars1 6nlem almak amaciyla niikleer silah gelistirmeye baslamiglar. Silahlanma
bir domino tast misali devam etmistir. Bunun en Onemli sebebi ise iilkelerin
guvenliklerinden endise etmeleridir. Bu béliimden ¢ikaracagimiz en kesin sonug, diinya
tizerinde bu kadar ¢ok sayida niikleer silah bulunurken nasil huzur i¢inde yasayacagimiz
olmalidir. Niikleer silahlara sahip olmak kendini glivende hissetmek degil ayn1 zamanda

bulundugun bolgeyi tehlikeye atmaktir.
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5.B0LUM
SONUC

Kiiresellesmenin diinyamizi etki altina baslamasiyla esitsizlikler meydana
gelmistir. Kiiresellesme kavraminin en ¢ok etkiledigi etken ekonomidir. Ekonomik
gelismeler, siyasal ve askeri sonug¢lar dogurmustur. Kiiresellesmenin ilk hissedildigi
yillarda dahi var olan ulus — devletler ekonomik acidan zarar gormiislerdir. Ulus —
devletlerin dogru bir olgu oldugu kisiden kisiye gore degiskenlik gosterse de, ulus —
devleti ekonomik acidan g¢okertmek emperyalizmin bir golgesidir. Kiiresellesme ile
guclenen devletler askeri, siyasi ve ekonomik ydnden daha gucli olmak icin nikleer
gelismelere acik hale gelmis ve niikleer silahlar iiretmeye baslamislardir. Birinci
hipotezim olan “Kiiresellesme niikleer giice sahip olma istegini etkiler” diisiincesi bu
acidan bakildigi zaman kanitlarla dogrulanmistir. Neo — Marksist kuramcilarin savundugu
gibi kiiresellesme, kiiresel ekonominin bir iiriintidiir. Giiclii devletler daha gii¢lii olmuslar,
giicsiiz iilkeler daha da fakirlesmis ve yoksullukla savasir hale gelmislerdir.

Gii¢ ve gilivenlik uluslararasi iligkilerin es anlamli sayilabilecek temel taslaridir.
Gli¢ hem askeri hem siyasi hem de ekonomik agidan incelenebilir. Kiiresellesme ile
birlikte sadece ekonomik farkliliklar olugsmamais, ayn1 zamanda askeri ve siyasi agidan da
biiyiik farklar meydana gelmistir. Niikleer silahin hem askeri hem siyasi boyutlar1 vardir.
Bu askeri ve siyasi boyutlar elbette sonuglar etkiler.

Guniimuzde nukleer silaha sahip olan dokuz ayri iilke vardir. Bu iilkeler iki binden
fazla niikleer deneme yapmuslardir. Niikleer giiciin yanlis kullanilmasinin dogurdugu aci
sonuglar1 Hirosima ve Nagazaki gozler oniine sermistir. Bu kanitla lig¢iincii hipotezim olan
nukleer silahlar kiiresel giivenligi etkiler de dogrulanmistir. Niikleer silaha sahip olmay1
biiylik bir gii¢ olarak gorenler bilmeliler ki niikleer silah aracilifiyla kanitlanan giig,
giicten ¢ok tehdittir. Niikleer silahin varlig1 sadece komsu {ilkeler i¢in degil tiim diinya
yasami icin biiylik bir tehdittir. Niikleer enerjinin diinyadaki en temiz enerji kaynagi
oldugu yadsimmamaz bir gergek olsa da bu enerjiyi kitle imha silahina doniistiirmek
diinyamiza geri doniilmez zararlar verecektir. Her tiirlii kitle imha silah1 insanlik igin
kotlyken, biitiin yasami katleden, cansiz varliklarin dahi yok olmasina neden olan niikleer
silah1 savunmak, tutmak ve kullanmak muhakkak ki dogru degildir. Niikleer silahlanmay1

Onleyen veya denetim altina alan sayisiz anlagsma yapilmistir. Ancak bu anlagmalarin hig¢
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biri niikleer silahlanmay1 azaltmamistir. Caydiricilik olgusu niikleer silahlar1 onleme
konusunda basarili olamamig hatta niikleer silahlarin yayilmasini saglamistir. Bu agidan
baktigimizda “Caydirict bir giic olma istegi, niikleer giice sahip olma arzusunu etkiler”
olan ikinci hipotezim dogrulanmistir. Niikleer silahlanmay1 azaltmak ancak karsilikli
giiven duygusuyla olacaktir. Diinyamizin ihtiyaci olan sey daha fazla niikleer silah
tiretmemek degil, hali hazirda bulunan niikleer silahlarinda imha edilmesidir. Canli
yasami i¢in en dogru karar budur. Domino tas1 etkisi yaratan niikleer giiciin oniinii almak
bagka tiirlii miimkiin degildir. Niikleer silah sahibi olan bir lilkenin, diger lilkelere “niikleer
silaha sahip olmayacagiz” sozii verdiren bir anlasma metninin imzalatmalar1 hi¢ sSamimi
degildir. Dogru olan niikleer silaha sahip olmamak ve elde bulunan niikleer silahlar1 imha
etmek anlagmasi olmalidir. Niikleer Silahlarin Yayilmasimi Onleme Anlasmas: bu fikre
cok yaklagmis olsa da yeterli olamamistir. Daha etkili bir mekanizma kullanilarak diinya
bu tehlikeden armmalidir. Bunun en etkili yolu niikleer gii¢ olarak kabul edilen ayni
zamanda BM Giivenlik Konseyi daimi iiyelerinden birinin niikleer silahsizlanmanin
onciisli olmasidir. Kiiresel giivenligi bu denli etkileyen niikleer silahlanma daha kotu
sonuclar dogurmadan durdurulmali ve iitopik bir diisiince olsa da tek ¢are diinyadaki tiim
niikleer silahlarin imha edilmesi ve niikleeri sadece enerji olarak kullanimina izin
verilmesidir. Eger hi¢ niikleer silah olmazsa, niikleer tehditte olmaz. Niikleer yarigina girip
yer altina biitiin diinyay1 havaya uguracak kadar niikleer silah depolamaktansa, karsilikli

olarak bu tehditten kurtulmak en akillicasi olacaktir.
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