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Ozet

Bu calisma, bilimin haberlestirilme sureclerine odaklanarak, gindelik
yasamimizda 6nemli bir yeri olan Internet haberlerindeki bilim imgesini analiz
etmektedir. Bilimin haberlestirilirken bilim ve teknoloji hakkindaki kabullerimizin
belirleyici oldugunu sdylemek mimkundir. Bu nedenle, calismamizda bilim-ideoloji
veya bilim ve toplumsallik arasindaki iliskiler temel sorunsalimizi olusturmaktadir.
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Abstract

This article, by focusing on the process of converting science into news, analyses
the image of science in internet news which has an important place in our daily life.
It is plausible to assert that science determines our opinion on science and technology
while it is being processed as news. Due to this reason the basic problem of article is
the relationship between science — ideology and science societal.
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Giris

Bilimin haberlestirilme bicimleri, bilim hakkinda kabul goéren toplumsal yargilarin
veya algilayis bicimlerinin yeniden uUretilmesini saglamaktadir. Ancak ilk bakista bilimin
haber konusu haline getirilmesinin zorlu bir slreci gagristirdig: diistiniilmektedir. Siradan bir
insan, yiksek bilimin anlam dunyasina veya yasanilan evreni ve toplumu agiklama
bicimlerine son derece yabancidir. Cunki bilim, doga ve evren hakkinda, onlarla 6zdes
oldugunu ifade eden ama bu 06zdesligini siradan insanlarin anlayamayacagi karmasik bir
sistem ve terminoloji ile betimleyebilen bir tiirde bilgilenme bigimidir.

Bilimin karmasik yapisi, bir bilim insan: igin dogaldir, ¢ciinkli ona gore doga, zaten
bir karmasikliklar batinudir. Ancak dogaya yiklenen karmasikligin veya bu karmasikliga
ragmen evrenin sistematik bir bitinluk tasidigim ifade eden fikrin, insanin kendi ediminden
kaynaklandigina dikkat cekmek gerekmektedir. Dolayisiyla, bir bilimin haberlestirilmesi de
bir insan edimini baska bir insana aktarmaktan ibarettir.

Ote yandan, bu aktarma eyleminin istenilen bir diizeyde gerceklesebilmesi icin tim
karmasikliga ve bilim insani ile siradan insan arasindaki uzakliga ragmen, haber, bilim ve
okur arasinda bazi ortak anlayis bicimleri bulunmaktadir. Bu ortakliklar, bilim hakkinda kabul
edilen ideolojik yargilarin ve Ondeyilerin izinin siiriilebilecegi yerlerdir. Calismamizda da
haberlerde bilimin kurgulanis bigimlerine odaklanarak, bilim hakkindaki bu toplumsal

yargilarin olusum sureci birtakim drnekler baglaminda ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Bilimsel Alginin Seylesmesi ve Elestiriler

Bilim hakkindaki yaygin kanilar1 anlamak icin oncelikle, bilimin evren (kozmos) ve
doga hakkinda genel kabul goren bakisini ele almak gerekmektedir. Buna gore bilim, temel
kanis1 iginde, doganin gercek bilgisine doganin ona sundugu imkénlarla kavusabilmektedir.
Yani bilim (bilim insan1) gercekleri desifre ederken doganin gizli sifresini, diger bir deyisle
doganin icinde yatan sirrn ortaya ¢ikarmaktadir. Buna gore bilgi, doganin (dis diinyanin)
kendisinden gelmektedir, bilim insam ise sadece bunu alimlamaktadir. Ancak bilimin,
insanlarin ortak bir bilgilenme bigimine karsilik geldigini kanitlamaya c¢alismak, bilimin
doganin dilini ortaya ¢ikaran bir sifre ¢oziicii oldugunu degil, bilimin kendi dilini dogaya
dayattigin1 varsaymayi gerektirir. Ancak bu takdirde; bilim, doganin bir eylemi olarak degil,
insanin doga ve evren hakkindaki kendi dili olarak anlasilabilir (bu baglant1 da siradan insan
ve bilim dili arasindaki asgari oydasimin tespiti icin ilk asamay1 temsil eder).

Ik olarak Kant, bilim tarihi icinde cereyan eden rasyonalizm ve ampirizm arasindaki

karsithigi, bilimin nesnelerle ilgili olmasi1 gerekliligine ragmen, hakikatin bilgisinin insan
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diistintisi ve belirleyiciliginden ayrilamayacagi nitelemesiyle ele alir. Bu sayede, bilim dili
doga hakkindaki bir insan edimi olarak anlasilabilir. Bu bigimiyle insan, o dénem Avrupa’sinda
hakim olan bilimsel anlayislarin ampirizminde oldugu gibi nesnelerin sirrin1 nesnelerin
kendilerinden gelen bilgiyle ¢dzen bir araci olarak anlasiimaz, insan bu anlayista, nesneler
hakkinda diisiinen ve eyleyen varliktir. Kant igin,

bir nesneler diinyasi oldugundan dolayi, bizler icin bu diinyanin bir kopyasi

ve bir yansimasi olarak bilgilerden ve dogrulardan olusmus bir evren yoktur

artik; tersine, kosulsuz kesin yargilar oldugundan, nesneler diinyasini1 bu

yargilar altinda tanimamizi saglayan, yani nesneleri ancak bu yargilar altinda

bir diizenlilik icinde kavramimizi saglayan bir diistince dlizeni vardir (Cassirer,
1988, s. 100).

Ornegin “nicelik”, dogay1 insa edebilmemiz icin gerekli olan bir bilgi aracidr.
Dolayisiyla, nicelik nesnenin kendinde olan degil, bizim nesneler hakkindaki diisinme
bigimlerimizin sonucudur. Nicelik bizim nesnelere dayattigimiz bir dl¢u birimi iken, bilim de
empirik dinyanin duyusal ¢ogullugunu anlamli bir bitin haline getirir. Buna gore; “bilim,
higcbir zaman dis diinyay:1 nasilsa 6yle veremez. Bilimin yaptigi, bize bir duyumlar ¢oklugu
olarak acik olan empirik gercekligi kavramlar icine tasimaya calisir” (Ozlem, 2003, s. 82).
Evrenin ¢oklu nesneleri arasindaki benzerlikleri ve farkliliklart bizler belirleriz ve yine buna
benzer bir sekilde karmasik bir olusumdan sistemli bir bltine ulasan yine bizim diisiince
bicimlerimizdir. Bu yaklasima gore, “tek bir duyusal algi veya bir algilar toplami, aklin 6nceden
koydugu bir plandan (taslaktan) mahrum olsaydi, her seyden once fiziksel bilgi anlaminda
‘deney’in belirledigi ve mumkin kildig: deneyleme yapilamazdi. Ancak bdyle bir plan (taslak)
sayesinde ¢iplak duyusal izlenimlerden fiziksel gozlemlere ve olgulara gegmek mimkaindur”
(Cassirer, 1988, s. 111). Ancak bu durum, bizim disimizdaki bir nesneler dinyasinin inkar
edilmesi anlamina da gelmemektedir: Bu bakimdan, deney de Kant icin bilgilenmenin dogru
bigcimlerinin sartlarindan biridir. Kant’in ortaya koydugu ak:l kavraminda deney icerilmektedir
ancak; bilgilenmenin o6nceligini olusturmamaktadir. Deneyin bilgisine, yontemine ulasarak
dogru bilgiye ulasabilecegini bilen bir akildir bu.

Akil bir sey 6grenmek igin, dogaya bir yandan birbiri ile uyusan goriintslere
yasal gecerligi yalmzca kendisinin verebildigi ilkelerle, 6te yandan da bu
ilkelere gore duzenledigi deneylemelerle gitmek zorundadir, ancak akil
ogretmenin istedigi her seyi soyleyebilen bir 6grenci durumunda degil,

tersine kendilerine yonelttigi sorular1 yanmitlamaya taniklari zorlayan gorevli
bir yargi¢ durumundadir (1988, s. 111).

Bilimin kaynagini, nesneden insan aklina dogru kaydirdigimiz takdirde, bilimin olus

ve ortaya cikis tarzlari ve kaynaklari da insanlar arasi iliskiler ve toplumsal yasama
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yaslamanin kapisi aralanmis olmaktadir. Kant’ta s6z konusu bu kaynak, yani bilimin imkéana,
salt aklin kendi Gzerindeki sinirlamalariyla birlikte, aklin kendi etkinligi icinde sikisip
kalmisti. Bu akil anlayisi, bilimin gergeklesmesini aydinlatmasi bakimindan ufuk agict bir
yaklagim olsa da aklin kendi kaynag: hakkinda yine aklin kendi imkéni icinde kalmaktayd: ki
bu durumda da insan akli, soyut bir akil anlayisi olarak anlasilmaz bir boyuta sirtkleniyordu.
Tarihsel materyalizm bu noktada devreye girmis gorinmektedir.

Pozitivizmdeki maddecilik salt maddeye ait, onun hakkinda dogru bilgi iken, (dogru
bilgi sadece maddenin sundugudur), tarihsel materyalizmde dusiincenin (gergek hakkindaki
bilginin) kendisinin kosullar1 ve tarzlarinin maddi yasam kosullari iginde belirlendigi savunulur.
Bu anlayista, nesnenin kendi bilgisini sunuyor olusu fikri dahi, insanin kendi fikrinin bir kabuli
olarak anlasiliyordu. Nesnenin bilgisinin, kendiliginden ve insandan bagimsiz gercekligine
yonelik bir kabul, bu bakis agis1 iginde, insanin tarihsel maddi yasam kosullarinin belirleyiciligi
altinda olusuyordu. Bu anlayis agisindan “pozitivizm, eninde sonunda, bilimin belli bir tarihsel

asamadaki niteligini” (Horkheimer, 2002, s. 105) yansitmaktaydi.

Pozitivizm ve Bilimde Seylesme

Aydinlanma ile birlikte, insanin kendini konumlandirma bicimleri degismeye
baglamigti. Bundan sonra, insanin doga ile arasindaki iliski doga ve insan ikiligi-karsitlig:
uzerine kuruluyordu. Doga, insanin digindaki diinyaydi ve doga ile insan bdylece birbirinden
ayrismis oluyordu. Aydinlanma, doga ve insan agiklamasinda herhangi bir agkin tanimlama
bicimini de inkér ediyordu. Boylece insandan ayrisan doga, kutsalligin1 da yitirince insanin
eylem alanina acgilmis oluyordu. “Tabiatin insandan ve akildan ayristirilmasi, onda ickin bir
deger gorilmemesi elbette yonlendirilebilir bir tabiat kavramina ulasabilmek i¢in zorunluydu”
(Cigdem, 1997, s. 49). Doganin insandan dizenlenmek tzere ayristirilmas: ve Uzerindeki
kutsallik ortisunin  kalkmasi, doganin salt sey (nesne) olarak anlasilmasi sonucunu
doguruyordu. Bdylece, “diinya onun nesneleri ile birlikte, tehlikeli bir yiginti olarak bir
sey/nesne haline gelir. O, anlamin, kimligin veya mekanin kendilerini onun araciligiyla
tanimladig: bir sey olmaktan gok, seylerin anlami, mekani ve kimligi tanimladig1 anlamda bir
seye dontismiustir” (Tester, 1993, s. 36-37). Ancak dlnyanin sey benzeri olarak bu sekilde
kurgulanmasi, sadece bilim uygulayicilarinin uyguladiklar: pratigin bir sonucu degildir. Bu
tarz bir diistinimu gerceklestirmeyi mimkin kilan toplumsal bir sinif, zaten insanlar arasi

iliskiler de dahil olmak (izere, tim yasami seyler diinyasindan kurulu bir dizen olarak
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kurgulayabiliyordu. Nitekim “modern doga biliminin rasyonalitesinin yeni ekonomik sistemle
paralel oldugu siklikla belirtilir. Ge¢im ekonomisinin yerine bir meta tretim sisteminin ikame
edilmesiyle, benzer bir degisim, seylere yonelik tutumlarda da ortaya ¢ikti; bu, doga hakkindaki
niteliksel disiinceden niceliksel disiinceye dogru bir degisimdi” (Mannheim,
1959, s. 86).

Kisacas1 burjuva c¢aginda, insanin doga, evren ve toplum hakkindaki distince

bicimlerini belirleyen unsur, meta iliskisine has bir nesnellikle sekilleniyordu.

Meta iligkisinin ‘hayalet benzeri bir nesnellik’e déniismesi, ihtiyaglar1 tatmin
konusu veya hedefi olan tiim nesnelerin meta haline gelmesiyle sona ermez. Bu
dénisiim insanin tim bilincine damgasint vurur: Insanmn 6zellikleri ve
yetenekleri artik kisiligin organik birligi halinde birbirleriyle baglanti kurar
olmaktan cikar, insamin dig diinyada ‘sahip’ oldugu veya tersine, ‘feragat
edip, elden ¢ikardigi’ nesnelere benzer seylerin kiligina blrundrler (Lukacs,

1998, s. 179).

Insanlar aras: iliskiler sey benzeri metalar arasindaki iliskilere doniisiirken, bilimin
temel inceleme tarzi da seylerden Oteye gidemez: sadece, seyle yani olguyla ilintili oldukca

bilim bilim olarak kabul edilir.

Seylesmis bir bilim — ise — toplumun sadece gdrlntilerini ele alir, bu
gorintulerin  6zline veya realitesine nifus edemez. Kapitalizmdeki bu
goriintaler, birbirinden ayr1 olgulardan ve insan iligkilerinin seylestirilmesinden
kaynaklanan olgu komplekslerinden olusmustur. Kapitalist yap, sey-benzeri
olgular retir. Sey-benzeri olgular, bilimsel ¢alisma icin apagik ve verilmis
nesneler olarak belirirler (Keat-Urry, 2001, s.

287).

S0z konusu etmeye calistigimiz toplumsallik tarafindan bicimlenmis bilimselligin
temel niteliklerini pozitivist yonelimlerde gérmek mumkindir. Nitekim pozitivist bilgi akim
burjuva bireyiyle kosut olacak bigimde, dogaya kars1 6zne merkezli bir bakis agisini temsil
etmektedir. Oznel bakis, kendisiyle ilgili bir bakis degildir; aksine, o sadece nesneleri goriir
ve onlarin diizenlenmesi ile ilgilenir. Bu nedenle de olgusaldir, yani nesneldir. Pozitivist bilim

bu nedenle degerlerle degil, olgularla ilgilidir.

Pozitivistler (...) bir agiklamanin anlamli olmas: igin onun deneysel
(g0zlemsel) dogrulama metotlarina bagl olmasi (gerektigini) iddia ederler.
Yalnizca deneyimlenebilen ya da deneysel sonuglari olan seyler bilinebilir.
Bilimsel bilgi sistematik olarak birikmis g6zlemlerin  dlizenlenerek
aciklanmasidir. Bu, degerler ve gergekler arasindaki iliskiye ait imalar1 iyi bir
sekilde ortaya koyar. ilk olarak, g6zlemsel dogrulamaya dayanmayan
degerler biligsel olarak anlamsizdir. Degerler potansiyel bilgi nesneleri degildir,
oznel tercihler ve degerler yalmzca duygu ifadeleridir. ikinci olarak, bilimsel
iddialar her zaman neye inanilacag1 sorusundan tiretilmis deger savlarindan
daha fazla dncelige sahip olacaktir. Tum bunlardan, bilimsel
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iddialarin  aksine, degerler alaninin biligsel olarak anlamsiz oldugu
anlasilmaktadir (Longino, 1990, s. 177).

Pozitivizmdeki bilgi anlayis1 olgularla belirleniyor olusundan 6tird, amaclar
Uzerinde dusiinmeyi de ontolojik olarak kabul etmeyen bir perspektife sahiptir. Horkheimer
(2002) icin 6znel akil, “esas olarak, araclar ve amaclarla ilgilidir; az ¢cok bastan kabul edilmis
amagclara ulagmak icin secilen araclarin yeterli olup olmadig1 tzerinde durur. Amagclarin
kendilerinin de akla uygun olup olmadig: sorusunu bir yana birakmistir” (s. 55). Amaglarin akla
uygun olup olmadig: sorunsalini biraz daha acalim:

Pozitivist bilgi biciminde, bilim adaminin durdugu teorik temel, evrensel ve tartismasiz
kabul edilen bir teoridir. Bu durum, pozitivizmin temel sayiltilarin1 daha anlasilir kilacak bir
bicimde, pozitivistlerin kendi eylemlerine iliskin yaklasimlarinda da agiga ¢ikar.

Pozitivistler sadece bilimin mantigi1 ile ilgilenmiglerdir. Boylece, bilimin
tarihsel gelisimi veya bilim adamlarinin teorik aktivitelerindeki psikolojik
strecler veya bilimsel toplulugun organizasyonu ve bunun toplumun diger
kesimleriyle iliskisi, bilim mantigindan oldukca farkli sorusturma tarzlari

olarak gortlmis ve bunlara yonelik bilgiler de bilim mantigiyla higbir ilgisi
olmayan bilgiler gibi degerlendirilmistir (Keat-Urry, 2001, s. 43).

Pozitivizm kendi hakkinda disiinmedigi gibi bilgisinin konusu olan nesneler
hakkinda da yorumda bulunmaz. Farkl: bir deyisle, “pozitivizm seylerin yuzeysel gorinimu
ve onlarin ‘Ozleri’ arasinda ayirim yapmaz” (Bottomore, 1997, s. 32). Pozitivizm ile insanla
ilgili bilgi ve bilgilenme bicimi insansizlasir. Adorno’nun deyisiyle (2003), “seylestirilmis
biling tumuyle saftir, ama aslinda safligin1 da tamamen kaybetmistir” (s. 193).

Pozitivist yani kurucu, dizenleyici ve betimleyici bilgi bigiminin bilimdeki
egemenliginin nedenleri farkli baglamlarla tartisilabilir. Oncelikle, modern hayat sirekli
olarak is bitirme, gelisme ve teknik ilerleme gibi eylemliliklerle tamimlanmaktadir. Bilimsel
gelismenin henuiz erken evrelerinde bile bilim, salt bir faydaya yonelik uygulanabilirlikti.

18. yuzyihin ayirdedici 6zelligi, uygulamalarin faydaya dayanan nedenlerle
yapilmasiydi. Cok gecmeden bilimin  yegane mesruiyet Kkaynagi
uygulanabilirlikti (...) 18. ylzyihn felsefesi gergekten teknik uygulamalardan
yanaydi. Dogaciydi; sadece tabiati bilmeye degil, kullanmaya da ¢abaliyordu.
Faydaci ve pragmatikti. Insan hayatin1 kolaylastirmay1, ona daha fazla keyif

katmayi ve isglclni basitlestirmeyi kendisine dert edinmisti (Ellul, 2003, s.
55).

Modern yasamin daha sonraki bilimsel bilgisi de teknik ile ilgili olandir. Teknik
ilerleme sirekli onanan bir seydir ve ilerlemenin seyri Uzerine yapilacak felsefi bir tartisma,

artitk zeminini kaybetmistir. Bilim aragsallastikga, amaclar tzerine akil ydritme islevinden

138



Mesut Yiicebas & Semiray Yiicebag Haberde Seylesen Bilim

uzaklagmistir. “Bilim, ¢evreyi tammak igin, onu degistirmek igin bir ara¢ olarak faydalidir
ama, onu neye dontstirecegimiz hakkinda fikir sahibi olmadan gevreyi degistirme yetisine
sahip olmak ise yaramaz. Bilim bize cevreyi neye dogru degistirecegimizi sylemez”
(Standen, 1990, s. 38). Olgusal akil, seylerin dogasiyla ilgilidir, seylerin nasil olmasi gerektigi
farkli bir akilsal anlayisi gerektirir. Dolayisiyla, pozitivizm doganin agiklanmasinda
kullanilacak bir bilgi bigcimidir ama olmasi gereken konusundaki yetersizligi ile aklin en Ust
mertebeye sahip yoniu degildir (Arslan, 1999, s. 67). Ustelik bu bilgi bicimi kendi tzerine
diistinme yetisinden de uzaktir. Horkheimer (2002) bu durumu séyle betimlemektedir;
“Pozitivizmin pek fakir bir felsefe olmasinin nedeni (...) bu akimin kendi Uzerine
diisinmeyisi, kendi felsefesinin gerek ahlak gerekse epistemoloji alanlarindaki sonuglarini
kavrayamayisidir” (s. 113).

Neticede, pozitivizme yonelik elestiriler, pozitivist bilim geleneginin karakteristik
temalarin1 ortaya koymalari bakimindan da agiklayici olmaktadir. Bu bilgilenme bigiminde
kisaca Ozetleyecek olursak; insan dogadan ayr1 olarak konumlanir, bilimsel-teknik akil dogay1
dontistirtr, akil rasyonel hesap yapabilme teknigine doniisiir ve aragsallasir. Fakat pozitivist
sOylem aklin bu tarz konumlanmalariyla tezathiklar kuracak sekilde kendini mesrulastirir. Bu
sOylem iginde pratik akil, dogaya 0ykunir, doga onun igin yol gostericidir, 6zne doga karsisinda
saf alict konumundadir, 6zne subjektif degil objektiftir, 0zne (6zellikle bilim adami)
gercege Ulasmak adina tipki nesne gibi duygularindan arinmstir-arinmahdir. Kendisini
dogal olanla 6zdes kilan 6zne, bu sayede kendini gizil tutmaktadir. Her ne kadar eylemi, belirli
kosullar altinda olusmus akil yonelimleriyle gerceklesmis olsa da dogallik sGylemi, onun stz
konusu bu 6znel eylemliligini 6rtbas eder. Kendi 6znel egilimini bu sekilde disarida birakan bir
anlayisin, salt insana ait olusunu gizlemesinde bir gizem mevcuttur. O, bu gizemi desifre etmez,
sanki bu itiraftan gecekligin tim yeterliligini bozacakmus gibi sakinir.

Elbette ki; glnimiz bilim anlayisimin kat1 pozitivist tutumlarla gergeklestigini
soylemek mumkin degildir. Pozitivizme yonelik elestiriler bilimin nesnellik, objektiflik,
tarafsizlik gibi savlarimin pozitivist bilim adamlarinin uygulamalarinda dahi tartismali hale
geldigini ortaya koyuyordu. Ozellikle, sosyal bilimler alaninda bu elestiriler daha siklikla dile
getiriliyordu. Ancak doga bilimlerinde de benzer tartismalarin yasandigi ve kati pozitivist
tutuma yonelik elestiri ve tavirlarin oldugu bilinmektedir. “Doga bilimlerindeki yeni gelismeler,
dogrusal olmayan gelismelerin dogrusal gelismeye, karmasikligin basitlige tistiinliigiinii, 6lceni
olgllenden ayirmanin olanaksizligini (...) ortaya koymaktaydi” (Gulbenkian Komisyonu, 2003,
s. 60). Kisacasi, bilinen pozitivist savlar doga bilimleri alaninda da sabit gerceklikler olarak
kalmiyordu. Elbette bunun da toplumsal donisimlerle
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baglantis1 bulunmaktadir. Ancak bilim alaninda yasanan tim doniisimlere ragmen, pozitivist
bilim anlayisinin ve ona ait oldugunu distindiigimtz algilama, alimlama ve uygulama
bicimlerinin bilim alaninda halen basat olarak kabul edildigini ve toplumsal anlamda yani
siradan insan icin bilim tasavvurunun mihenk tasim olusturdugunu séylemek de yaniltici
olmayacaktir. Bu nedenle, simdi, gazeteci, okur ve bilim insan1 (cgeninde zihinsel
diistinimlerdeki ortakliklar1 ortaya koyabiliyoruz, bunlari; olgusal akil (nesnellik), tarafsiz
diisinme, hesaplanabilirlik, aragsal akil, 6zne merkezli bakis acisi, tekniklik veya
teknolojiklik olarak siralayabiliriz.

Yukarida siraladigimiz nitelikler, bilim hakkindaki temel oydasimlari, kanilar1 veya
basat  kabulleri ~ temsil  edebilir.  Bilimin  seylesmesinin  gosterenleri  olarak
betimleyebilecegimiz” bu nitelikler tizerine, biliminsanlar: tarafindan cesitli elestiriler ortaya
konabilir ancak bizim burada gerceklestirmek istedigimiz sey, siradan bir bilim algisinin altinda
yatan birtakim nitelikleri ortaya koymaktir. Bu temel nitelikler bilimin haberlestirilirken de
kurgulanma tarzlarmi belirliyor olabilir. Diger bir deyisle, seylesmis bir bilim haber

iceriklerinde yeniden dretilebilmektedir.
Medyada Bilim ve Teknolojinin Haberlestirilme Tarzi

Bilim haberleri medyada daha c¢ok magazin degeri oldugu siurece yer
bulabilmektedir. Bilim alaninda yasanan degisik bir yenilik, yeni bir kesif veya toplumsal
yasamin beklentilerine uygun diisecek bilimsel gelismeler gazetelerin tercih ettigi bilim
haberleri olmaktadir. Bu nedenle, henliz neyin yayinlanacaginin tercih edilme asamasinda

dahi toplumdaki basat kiltlirel kabullere dayanildigi gozlemlenebilmektedir.

“Burada bilim hakkindaki seylesmeyi tekrar ele almakta fayda var. Bilimin seylesmesi kavramiyla insanmn kendi
edimi olarak bilime yabancilasmasindan ve bilim ile teknoloji pratiginin kendisi disinda bir amag tarafindan
belirlenmemesinden bahsediyoruz. Seylesme kavramini ise daha genel anlamiyla meta iligkilerinin tim insan
iliskilerine yansimas: olarak betimleyebiliriz. Lukacs bu durumu soyle acikliyor; “burjuva toplumundaki tim
nesnellesme bicimlerinin ve bu bigimlere denk diisen 6znellik bigimlerinin kokini ancak meta iliskisinin yapisinda
bulmak olanaklidir” (Lukacs, 1998: 157). Timoty Bewes ise kavramin insanlar arasi iligkilerin seyler arasi iligkilere
indirgendigi her yer icin gecerli oldugunu soyliyor: “Daha genis bir sosyo-politik alanda ele alindiginda, seylesme,
rkeilik ve cinsiyetciligin her érneginde ortaya ¢ikan seydir: ¢linki bunlarda 6nyarginin hedefleri insanlar olarak
degil de seyler ya da ‘tipler’ olarak algilanmaktadir (...) Her bir durumda, seylesme,

‘sey-lik’in nesnel gercekligin dlcitu haline geldigi, baska bir deyisle “verili diinya’nin bu diinyanin hakikati olarak
kabul edildigi strecin kendisidir” (Bewes, 2008, s. 24).
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Magazinlesme Olgusunun Bilim ve Teknoloji Haberlerindeki Belirleyiciligi

Basindaki magazinlesme olgusu bilimin magazinsellesmesini de beraberinde
getirmektedir. Magazinsellesme bilim ve bilim pratiginin, toplumun blylk kismi tarafindan
nasil algilanacagini da belirler. Bu daha ¢ok, bir gortinirlik sorunudur. Magazinlesme veya
magazin tarzi habercilik sansasyonellik olgusunu da icerir: yani her daim gdriinen olmayani
olmadik halinde yakalayarak ifsa etme siirecini. Ilginglik, merak uyandirma bu siirecin insan
algisimi kilitleyen unsurlaridir. Merak tatmin edildikten sonra meraka konu olan gosteri
unutulur. GOriintr kilinmak istenen, meraklart uyandiran gosterildikten sonra miadini
doldurur. Bu nedenle, gorinir kilma arzusu ayn1 zamanda bilingli veya bilingsiz yapilan bir
gizleme edimidir. Bilinmek ve goruntulenmek istenen, flasin patlama suresince aydinlanir ve
ardindan algilama her zamanki karanligina ani bir sekilde geri ¢ekilir, tstelik etrafin1 daha da
kararmis bularak. Parlayip bir an énce sénen magazin gercek, gercegin eksikli bir yani olarak
kalir. Magazinlesmis géziin gordiigii, olay veya olgularin altinda yatan gercek sebepler veya
durumlar degildir. Bunlarin sadece tanimlanmasi veya yargilanmasi istenen anlik yizeyleridir.
Bu anlik ylzey artik gercegin kendisidir. Arzu bu an veya yuzey etrafinda yaratilir ve daha
sonra bagka bir arzunun olusmasimi saglayacak kadar tatmin edilir. Boylece, kabul edilmis
olan degerler bu anliklar Gzerinden surekli olarak yeniden kurulur. Bu nedenle burada gecerli
olan sey, yukarida belirttigimiz gibi gercekligin eksik yansitilmasindan ¢ok, gercekligin
kurulma bigcimlerindeki bir donusumdur. Yani gerceklik daha detayl: olarak mi kabul edilecektir
yoksa ylzeyler baglaminda mi anlagilacaktir? Magazin gézin burada tercih ettigi ikincisi
olmaktadr.

Magazinlesmenin bilim haberleri ile yarattigi populer bilimcilik de bu bakisin bir
uzantisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bilim hakkindaki buradaki ilgi, bir an yanip sénen bir
ilgidir. Yani yaygin olarak ilgi ¢ekicidir ama bilim ve bilim 6gretisi hakkinda uzun vakitler
harcayacak bir ilgiye de 6n ayak olacak nitelikte degildir. Ayrica, tipki magazine konu olan
sansasyonel bir olay gibi bilim hakkindaki bilgimizin yeniden dretildigi bir andir bu. Diger
deyisle, ne bilimin temel islevi hakkinda yeniden diisiinmemize ne de bilime konu olan
haberlestirilmis olguya yonelik alisilmisin disindaki herhangi bir mesafeli bakisa agiktir.
Kisacasi, bilimin magazinlesmesi, doga hakkindaki bilgilenme surecinde kendi U(zerine
diistinme yetisini kaybetmis bir insan ediminin yine kendi lzerine diistinme yetisi bulunmayan
baska bir insan edimiyle temsil edilmesidir. Burada sorgulama ve sorgulanmaya yer yoktur;

bilim insan1 gibi haberci de isini yapmaktadir.
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Neo-Liberal Umutsuzluk Aninda Bilimin Metalasmasi

Bilim, insanlar icin modernitenin baslangicindan beri ilgi ¢ekici bir alandi kuskusuz.
Bilim yasadigimiz diinyay1 degistirecek bir bilgilenme bigimi olarak algilaniyordu. Matbuat
da bu doénemde yasanan tim degisimleri ve yenilikleri ortak bir inang ve biling olusturacak
sekilde yayginlastiriyordu. Yasadigimiz diinya ve onu algilama bicimlerimiz degistirilebilirdi.
Ama gunumiiz neo-liberal ortaminda boyle bir umudun varhigindan s6z etmek mumkin degil.
Kisacasi, insanlarin kendi geleceklerini kurabilme ve hayatlarini degistirebilme umudunun
asgari duzeye indigi bir toplumsal ortamda, insanlar i¢in sadece bilimden degil, herhangi bir
hareketten umut beklemenin mimkin olmadig: bir ortamda bulunuyoruz. Bilim de zaten uzun
sireden beri bu iddiasindan vazgegcmis goriniyor. Insanlarin bilime yiikledigi anlamlar
onlarin yasami kavrama bicgimleri ile yakindan ilgili ve bu baglam bir umutsuzlukla sekillendigi
slirece, bilim de yeni ufuklarin degil, yaratilmis sorunlarin gegici ¢6zimlerini sunan regete
ureticisi konumuna surikleniyor. Dogay1 donistiirmek icin yola ¢ikan bilimsel insan edimi,
simdi bunun sorunlariyla ugrasiyor. Yukarida betimlemeye calistigimiz pozitivist bilim anlayisi
da bu umutsuzlugu gii¢clendiren birtakim 6geler tasiyor. Cinkd, bu bilim (pozitivizm) dogay1
taklit etmeyi fakat aynm zamanda dogay1 isgal etmeyi, somirmeyi ve dogay1 ¢igneme noktasina
varacak sekilde dogay1 yeniden icat etmeyi 6neriyor (Ferrarotti,

2000, s. 60). Doniistiirme edimini kendi Uzerine dulsiiniim ile gergeklestirmedigi sirece
bilimin sonucta, ulastig1 nokta umutsuzluk anindaki gecici ¢oztimlerdir. Neticede, umutsuz bir
ruh hali, olmasi gereken lizerinde diisiinmeyen pozitivizm icin elverisli bir ortam sunmaktadir.

Umutsuzlukla sonuglanan toplumsal yasanti seyrinin bilimdeki yansimasi, olmasi
gereken Uzerindeki bir bosluktur; oraya uzanamamaktir. Bu aslinda, insanin kendi suguyla
vardig1 erginlesememe halidir. Bilim de bu umutsuzlugu kendi ufki darligi nedeniyle kendi
bilim anlayis1 altinda (pozitivist bilim) yeniden tretmektedir. Toplumsali ve ¢evreyi yeniden
yapilandirmanin olanaksizhigina inandirilmis bireyler igin, yasam ona katlanabilmenin (hatta
katlanabilmenin Gtesinde sevebilmenin) yeni metotlari ile sarmalanir.

Yeni donemde birey, bir gostergeden digerine, bir kimlikten bir baskasina savrularak
yasamindaki degisim arzusunu baskalar1 icin kar getiren eylemlerinde yurutir. Bu siregcte,
metalar gercek kullanim degerlerinden uzaklasir. Metalar yeni bir kimligin, daha fazla guzel
olmanin, cazip hale gelmenin dolayimlandigi gosterenler haline gelir. “Metalar genis bir kulttrel

cagrnisimlar ve yamlsamalar silsilesini Ustlenebilecek sekilde Ozgurlesir. Ozellikle
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reklamlar bu durumu sémirmeye muktedir olup sabun, bulasik makineleri, otomobiller ve
alkollu icecekler gibi siradan tiiketim mallarina romantik sevda, egzotiklik, arzu, guzellik,
doyum, ortaklasacilik, bilimsel ilerleme ve iyi hayat imgeleri ilistirmektedir” (Featherstone,
1996, s. 39). Boylece toplumsal yasantinin tikanikligi, degerlerin tuketim materyallerine
aktarilmasiyla kérl bir bicimde savusturulmus olur.

Ote yandan popiler kiltirin kendine ickin mantigi da bu sireci kolaylastirr.
Populer kdltir reel yasami degistirme olanagimin distnilmesini veya baska tirde
yasanabilecegi fikrinin kendisini ortadan kaldirir: Populer kiltar, “reel yasam, fantazyada da
ayni ile tekrarlayarak, reel yasamin strdirilmesini kolaylastirmakta; reel-yasamin yerine baska
tarlu bir yasam olabilecegini disiinmenin yollarin1 tikamakta; bu kirginliklar1 hafifletmekte;
varolan: benimsemenin acisini, utancini hafifletmektedir” (Oskay, 2001, s. 262).

Bilimin salt bir magazin veya gosteri/eglence olarak gerceklesmesi de ancak bu
toplumsal ortamda gerceklesir. Metalar gibi bilim de yasamimiz icin bir faydasi oldugundan
degil, ilgi ¢ekici veya eglendirici oldugu i¢in tuketilir (¢lnku bilimin igerdigi umut tuketilmistir
artik). Bilimin magazinsel haberin konusu olmasi veya gazete sayfalarinda magazinsel bir boyut
tasiyarak konumlanmasi bu baglam icersinde gergeklesir: Bilim eglencelik bir seyirdir.

Bilim, modern yasamin en degerli bilgi bigimidir. Degerler alan1 olgusalliktan cok,
kalturel alana dahil oldugu icin de bilim, modern kilturel ortamlarin bicimlendirilislerine
aciktir. Bilimsellik deger katan bir sey oldugu slirece metalasmis kultir icin de kullanilir bir
hale gelir. Bu durum, metalarin tanitimlarinin yapildig: reklamlarda bolca basvurulan bilimsellik
terimlerini ve imgelerini aciklar niteliktedir. Bilim, reklamlar araciligiyla metalar
anlamlandiran araci bir deger olarak kullanilir. Meta igin gosteren oldugu gibi kendisi de kisa
strede metalagmis kultriin kaliplartyla tanimlanir bir hale gelir. Diger bir deyisle, meta icin
deger kaynagi oldukca, metalarin anlamlandirdigi kiiltirel ortamin ifade bigimlerine hapsolur.
Sonucta, bilim magazin olarak haberlestirilirken, satin aldigimiz bir metanin bize katacag:
degerlerden herhangi birine génderme yapar.

Bilimi haberlestirilme tarzlari da bu metalasma Oruntuleriyle sekillenmektedir.
Bilimin meta olarak degeri belirli temalar altinda haberlestirilmesini saglar. Ayrica bu
metalasmay1 saglayan degerler Orintisd, bilimin yaygin algilanis bicimleri ile sekillenmistir.
Toplumsal kabulde bilime yiiklenen anlam, deger veya tarzlarin, bilimin meta degeri olarak
kullanildigin1 ve bu bicimin haberlestirilme sureclerinde de yeniden Uretildigini sdylemek
mimkindir. Ornegin bilim denilince toplumsal kabullerde 6ne c¢ikan alanlardan birisi

sagliktir. Bu nedenle bilimin metalar igin anlam yiklenirken en kolay kullanim yollarindan
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biri hijyene, saglikliliga, temizlige yonelik vurgulardir. Metalasan kultirel orintl igersinde
saglikliligin génderme yaptigi bir bagska kavram ise gizellik veya estetikliktir. Bu bakimdan
bilimsel tanimlamalarin temizlik, sagliklilik, guzellik veya genc¢ goérinmekle ilgili anlamlara
gonderme yapacak sekilde kullanildigini gézlemlemek mimkin olabilmektedir. Buradaki
bilimsel tanimlama ve imgeler, tedavinin metalasmis toplumsal degerlerle iliskilendirildigi
alanlar1 simgelemektedir. Saglikli yasam tum bu icerikleri ile ideolojik bir yasam bigimine
dontisebilmektedir. Saghkli gorinime kavusma talebi olarak sekillenen bu talebi ideolojik
kilan unsur, saghkliligin, zindelik, genclik, gizellik veya estetikle iliskilendirmesinden
kaynaklanir.

Ancak bilimin basat kabul edislerinde meta kalturinun etkisi bilime yiklenen
sagliklilik mitinden daha farkli iceriklere de sahip olabilmektedir. Bunun basinda bilimin teknik
bir olgu olarak konumlanmas: ve teknoloji fetisizasyonu Uzerinden Uretilmis bir anlama dahil
edilmis olmasidir. Genellikle bilimin metalar i¢in kullanim bigimlerinde estetize edilmis bir
teknolojinin bulundugundan s6z etmek mimkundir. Teknolojinin hayat: kolaylastiran yonlerine
deginen meta tammlamalarinda, bilimin teknolojiklik niteligi siklikla kullanilmaktadir.
Teknoloji olarak bilim, stirekli olarak yasamimizi kolaylastiran ve kolaylastirirken de yenilige,
acikliga ve uygar olmaya neden olan bir deger olarak konumlanir.

Bilimin meta degeri olarak kullanimi, bilimselligi de bir siire sonra metalastirir. Burada
s6z konusu olan unsur, bilimin ticari bir Grln olarak Uretilip tliketilmesinden ve bunun ortaya
cikardigi kimi sorunlardan daha farkhdir. Aslinda belki de bilimin bir meta gdsterini olarak
islev gormesini saglayan anlayisin kaynagimi burada aramak gerekmektedir. Bilimin meta
olarak wretimi, bilimselligin bagka metalar icin de Uretilebilecegini veya kullanabilecegini
ima etmektedir.

Bilimin metalara génderme yaparken aldig: bicimler bilimsel kabuller hakkinda da fikir
vericidir. Bunlar temel bir meta mantig: algisi ile sekillenmis iceriklerden baska bir sey degildir.
Genellikle bilimin meta tanimlamas: olarak kullanildigi alanlarda, genel kabullerde
iceriksellesmis pozitivist ve aragsallasmis algilayislart gorebilmek mumkindir. Bilim burada
bir soruna ¢6zum Ureten bir ara¢ (mesela dis ¢iirtigiine, kellige veya iktidarsizliga) veya
nesnedir. Bilim, herhangi bir amag icin ara¢ olabilir. Amag 6nemli degildir, Gnemli olan bilimin
her amag igin ara¢ olabilecek niteligidir. Biliminsani ise bu aragsal islevi yoneten beyaz
onluklh bir teknisyendir. Dolayisiyla bilimin meta icin Gretilen anlamlar1 ayn1 zamanda onun
icerigine iliskin kabullerin yeniden Uretilmesinden baska bir sey degildir. Bu da seylesmis

bir bilim hakkinda bilebilecegimiz her seydir.
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Yasanti1 Deneyimi Olarak Bilim ve Teknoloji

Bilim yasadigimiz dénem igersindeki toplumsal baglamda, meta kilturtniin bir unsuru
haline gelmistir. Ama giin gectikce de bu kdltlrin tasiyicisi olarak metanin kendisinden
ayrismaya baslamigtir. Bilim ve teknoloji bundan sonra, yalmzca kendine gonderme yaptigi
surece degerlidir. Bunun en acik hali, teknigin bir yasam bigcimi haline gelerek
kiiltirellesmesidir. Bu baglamda bilim ve teknoloji, bilimsel merakin hakiki alan: degil, gosteri
unsuru olarak degeri kendinden menkul bir yasam deneyimidir. Artik meta ortadan kalkmustir,
bunun yerine yasanan bir teknolojik deneyim vardir. Bu teknolojik deneyim, ayn1 zamanda,
satacak bir seyi olmayan metadir. Somut olarak gelirini kendinden kazanan, ama bir meta
satmayan veya meta reklamina yer vermeyen bir sosyal ag buna 6rnek gosterilebilir.

Gunimiz algilayisi igersinde bilimciligi ve teknoloji fetisizasyonunu hizlandirarak
yeni diisiinme bigimlerine kap: aralayan sureg, yapay yasanti duzlemlerinin postmodern birey
icin tasidigi Onemde gizlidir. Bu Onem, salt bir deger degildir, onun Otesinde yasam
deneyimleme seklinin gergek ve en normal bigimidir. Sanal teknoloji, similasyon, network
veya aga bagli olmakla tanimlanabilecek bu yasanti diizlemi, reel yasantinin paralelinde kurulan
yapay dinyalari kapsayan yeni tirde bir disiinme ve algi bicimidir. Bu baglamda yeni
teknolojilere sahip olmanin, sadece yeni beceriler ve yeni pratikler sunmadigini, onlarin ayrica,
diisincenin yeni bigimlerini de gerektirdigini sOylemek mumkundur (Hall, 1996, s.
233-234). Nitekim sanal teknoloji, reel yasantinin somut zorunluluklarin: icermemekte, onlar
paranteze almakta ve kendi diizlemi icersinde yeni bir tarzda treterek yasam hakkinda yeni tiirde
bir algilayis bigimi ortaya ¢ikarmaktadir.

Kimse yalniz kalmak, can sikintisi gekmek, ‘i¢i gecmis’ hayat arkadasiyla
gercek, belki de zahmetli bir iligskiye katlanmak zorunda degildir artik.
Herkes, istedigi takdirde bir iletisim arac1 tzerinden kendi sectigi insanlarla
baglanti kurabilmektedir. Herkes istedigi diinyay:1 yulkleyebilmekte (...) ve

tabi bu sekilde onu diis kirkhigina ugratacak olan gergek diinyadan
kacabilmektedir (Funk, 2007, s. 43).

Yapay dinya veya kurgulanmis gerceklik, insanin kendi yarattigi teknolojiye kendi
yetenek ve becerilerini asan bir anlam yuklemesinin tezahirtdir. Bu durum, insanin kendi
becerisini teknolojiye yansitmasi ve kendi 6z beceri ve yeteneklerinden vazgec¢mesinin

ifadesidir. Paralel sanal evrenler, gercek evrenin zorlu yollar1 yerine ikame edilmistir. Artik
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her tarli iliskide énemli olan sadece kurgusal bir baglantida yer almaktir; agin icinde
bulunmaktir, onu deneyimlemektir. “Hayat, evrendeki ilgi ¢ekici her seye seyirci kahp, bu tir
egilimi olan diger insanlarla iletisim kurarak can sikintisint defetmekten ibarettir” (Dreyfus,
2002, s. 108). Yasamin kendisi baglantida olmak, agdan kopmamak, sirekli iletisim halinde
olmaktir. Kisacasi,

dijital teknoloji ve elektronik medya ortaya yeni ‘donanim’ Uriinleri ¢ikarmakla

kalmamis ayn1 zamanda yepyeni ruhsal ve toplumsal teknikler de yaratmistir.

Eski diizenleyici sistemlerin buyiik dl¢lide ¢coklsinden sonra, Kisilik olusumu

ve toplumsal yasamin orgiitlenmesi i¢in deyim yerindeyse ivedi olarak ihtiya¢

duyulan isletim sistemleri ve yazilimlar bu sayede devreye girmistir (Funk,
2007, s. 43).

Gazetelerin yeni mekénlarinin bu tir teknolojik zeminlere kaydigini gormek
mimkunddr. Gin gectikce sanal gazetelerin etkinligi ve kullanilirligi artmaktadir. Gazete
haberlerinin bilimsellik kurgusu da bilisim teknolojileri basligi altinda sekillenmektedir.
Bilimsellik, glin gectikce teknolojinin siber alemine uzanan bir anlamla tanimlanir hale
gelmektedir. Bu tur haberler teknolojinin yeni baglayici iliskilerine atifta bulunurlar.
Teknolojiye ait yeni baglilik bilgisayarin sosyallesmesi ile sosyal alana iliskin tanimlamalari
veya deneyimleri tepetaklak eder.

Sayisal aygitlanin ve Ag’a bagh bilgisayar sisteminin deneysel diinyasi
zenginlik, gug ve tensel haz elde etmek icin sonsuz firsatlar sunar. Gegmisten
gelen toplumsal, politik ve ekonomik o&rgltlenme yapilari Kisisel gucu
uygulamanin  ve kendi kendini gerceklestirmenin  Ontine engeller

¢ikardiklarindan, bunlarin basitge ortadan kaldirilmas: gerekir (Winner, 2002,
s. 149).

Yeni teknolojik Gtopyanin giicti burada yatar; o eski sosyal ve ekonomik orlntilerin
baglayiciliklarini ikincilestirecek bir nitelige sahiptir. Bu tamamen olumsuzlanacak bir nitelik
de degildir. Teknolojinin yeni imkan: da bu doniistiiriicii islevin tekrar toplumsallasmasina
baglidir. Ancak medyada teknolojinin bu yeni toplumsallasma bicimleri bilisim basliklar:
altinda pek yer bulmamaktadir. Burada gerceklesen daha ¢ok teknolojinin kendi icin deger
kazandigi bir toplumsallik bigimidir.

Neticede gazete haberleri bilim ve teknoloji imgesi konusunda burada ele aldigimiz
icerikleri yeniden Ureten ve bilimsellige yonelik basat kabulleri kalicilastiran bir isleve
sahiptir. Bunu gerceklestirirken basin, kurucu bir rol yiklenmektedir. Ancak bu roliin goérinar
kilinabilmesi icin bazi1 érneklerle s6z konusu islevselligi acik bir hale getirmemiz gerekli

gorunmektedir.
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Gazetelerde Bilim ve Teknoloji Haberleri: Ornekler

Bilim ve teknolojiye yonelik haberlerin olusturulmasinda haberciye eslik ettigini kabul
ettigimiz toplumsal oydasimlar yukarida tanimlamaya calistigimiz bilimsellik hakkindaki
kabullerle gerceklesir. Bir haberci bilimsel bir haber ortaya koyarken, bunu bilim ve siradan
insan (layman) arasindaki kopuklugu g6z 6niinde bulundurarak gerceklestirir. Bu kopukluk
gostermeye calistigimiz gibi, ashinda bilim hakkinda kabul gdren basat algilarn siirekliligi
acisindan ¢ok da derin degildir. Bizzat kopuklugun ve mesafenin yuksek tutulmasi bilimin kendi
varhig: igin gerekli bir kurgusallastirmadir. Haberci igin bu mesafenin ortadan kaldirilmasi her
iki duzlemin de (bilimsel ve gindelik) ortakliklarinin fark edilmesiyle gerceklestirilir veya
bazen birinden digerine 6dunler verilir. Elbette ki haberci bu dilsel uzlasimi bilingli bir sekilde
gerceklestirmez. Haberci, bize inceleme nesnesi olacak kadar ilging gelen trunlerini s6z
konusu ettigimiz gizil veya agik basat uzlagimlar Gzerinden gerceklestirir. Bu da bizlere bilimin
gundelik kullaniminin veya bilim insaninin bilimi kurgulama biciminin asgari anlasilabilir
dizlemini sunar.

Bilimin temel niteligi onu Uretenler kadar onu alimlayanlar ve onun hakkinda
konusanlar tarafindan da bigimlendirilmektedir. Bu bicimlendirmelerde bilime yiklenen
sembolik betimlemeler veya bilimselligin 6lgtleri ve kabul edilis tarzlari etkilidir. Gazete
haberleri de bu bicimlerin olusmasinda birer kurucu izlek olarak takip edilebilir niteliktedir.
Dolayisiyla gazete haberlerindeki bilimsellik imgesine yakinlasmaya basladigimizda, ayn
zamanda toplumdaki bilimle ilgili basat yaklasimlara da ulagmis olmaktayiz.

Orneklem ve Yoéntem

Bilime iliskin anlam, deger ve niteliklerin toplumda yeniden dretilme bigimlerinde
ana akim medya haberlerinin 6nemli bir roli bulundugu kabul edilebilir. Bu nedenle ana
akimi temsil eden yayinlar1 ele almak, bilimin toplumsal alandaki insas1 konusunda birtakim
ongorulere ulasilmasini saglayabilir. Calismamizda bu baglamda, ana akimi temsil ettigi
diistiniilen Milliyet ve Sabah gibi populer gazeteleri 6rneklem olarak tercih edilmistir. Bu
gazetelerin internet sayfalarinda bilim ve (ya) teknoloji linki altinda yer verilen haberler,
calismamiz icin gazetenin belirli bir siire boyunca yayinlanmis konumuza iligkin haberlerinin
tasnif edilmis bigimlerini olusturacaktir. Bu nedenle belirli bir giinde bu linklere baglanildiginda
gazetenin 6rnegin birkacg hafta icersinde bilim veya teknolojiye iliskin haberlerine  ulasmak

mdmkin olabilmektedir. Bu linkler, siirekli olarak tamamen
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degistirilmemekte, yeni haberler digerlerinin Ustline konularak sayfalarin guncellestirilmesi
saglanmaktadir. Bu sayede de ¢alismamiz icin ulagilmak istenen haberlerin elde edilmesinde bir
eleme gorevi gérmektedirler.

Milliyet gazetesinin internet sayfasinda bilim hakkindaki haberlere teknoloji linki
altinda olusturulmus bir alt baglantiyla gecis saglanabilmektedir. Sabah gazetesinde ise bilim
ve teknoloji arasinda bir ayrima gidilmemistir. Iki gazetenin de internet sayfalarina Subat ayinin
ilk iki haftas1 girilerek, son doénemde glincellenen haberlere ulasmak mumkin olabilmistir.
Calismamizda bu haberlerin giincel olanlar1 ele alinarak, belirli bir zaman dilimi iginde, bilim
hakkinda insa edilen fikirlere ulasilmaya calisilmistir. Ayrica benzer iceriklerin yapilan
gozlemler neticesinde diger zaman dilimleri icin de pek farkli olmadiginin gorildigiini
soylemek gerekmektedir.

Haberler degerlendirilirken, bilim hakkindaki anlamin kurulusunda etkili olan
ideolojik anlatim bicimleri ve tercihlerinin bazi teknikleri belirli kavramlar araciligiyla ortaya
cikarilacaktir. Inceleme igin gerekli olan bu kavramlar, cesitli kurgusal ideolojik anlamlarin
anlasiimasimi mumkun kilacaktir. Bu kavramlarin tercih edilmesinde incelemeye calistigimz
nesnenin yapisal Ozellikleri de belirleyici olacaktir. Kisacasi haberlerin analizinde bilim
hakkindaki anlamin ideolojik insasin1 anlamaya yonelik bir inceleme yapilacaktir. Bunun icin
gerekli oldugunu diistindiigiimiiz birtakim anahtar kavramlar bulunmaktadir. Bunlar calisma
nesnemize uygunlugu acisindan da ele alinmig ideoloji incelemelerinin cesitli bigimlerinden
devsirilmislerdir. ilk olarak, bilimsellik imgesi her zaman icin bir karsitliga dayanir. Bilimsellik
bilimsel olmayan, hurafe veya mistik olanin karsisinda konumlanir. Bu, aym1 zamanda
yasamimizda neyin mesru, dogru ve iyi oldugunun betimlenmesi ile ilgidir. Modern yasam
biciminde bilim, iyi, dogru ve giizel olandir. Bu nedenle ele alinacak haberlerde, bilimin
her tur kullanisi, bigimsel olarak dogru ve hakiki olanin ne ve nasil oldugunu betimlemektedir.

Bir anlamin dizenli olarak dretilebilmesi ic¢in, bu anlama bir tir guvenilirlik,
mesruluk ya da sorgulanmaksizin kabullenirlik saglanmasi gerekmekteydi. Bunun yolu ise,
alternatif anlam insalarinin marjinallestirilmelerinden, Onemsizlestirilmelerinden ya da
mesruluklarindan arindirilmasindan gegmektedir (Hall, 1999, s. 93). Bilim bu mesrulastirma
islevinde 6nemli bir rol yuklenir. Bu nedenle bilimin imgesel diizeyi mesru bilginin en 6nemli
dayanagi olarak goruldr.

Bilimin mesru bilgi bigimi olmasi, onun dogallig1 séylemiyle birlikte ele alinir. Bilim
siklikla dogal, temiz ve saf olan bilgi diizeyini temsil eder. Bilimin insani ve toplumsal bir eylem

oldugu bilgisi bu sure¢ sonunda ortadan kalkar. Bu sekliyle bilim, nesnelesmis,

148



Mesut Yiicebas & Semiray Yiicebag Haberde Seylesen Bilim

seylesmis bir bilimdir. Bilimin dogalligi aynm1 zamanda, bilim hakkinda bir mitsel kabuli de
dogurur. “Mitlerin yaydiklar1 anlamlar bu tarihi beraberlerinde tasirlar, ancak mit olarak
isleyebilmeleri icin yaydiklari anlamlarin tarihsel ya da toplumsal degil dogal oldugunu
vurgulamalart gerekir” (Fiske, 1996, s. 119). Bu mitsel kabul, bilim ne diyorsa dogrudur
algisindan hareket ederek, bilimin tarihsel sure¢ boyunca iginde barindirdigi kuskucu
diistinme bigimini ikinci plana iter.

Bilimin mesru bicimlerine ve mitsel kabullere yonelik kurgunun insa edilmesinde
islerligi olan yontemler belirli araclar etrafinda gergeklesir. Bunlar arasinda, metaforlari,
simgesel gosterileri, yan anlamsal imalar1 saymak mimkundir. Bu tir anlatim bicimleri
bilime iliskin genel kanilarin yeniden Uretilmesini sagladiklari gibi, bilimin ideolojik
kabullerindeki seylesme bigimleriyle (aragsallasma, metalasma gibi) de benzerdirler. Bu
nedenle incelememizde anlamin seylesmis bicimlerinin, seylesmis bir bilim insasinda

islerliginin bulundugu kabul edilmektedir.

Haberlerde Bilim imgesine Yonelik Bir inceleme

Milliyet gazetesinin internet sitesinde 6n plana ¢ikan ilk haber, “Bilimin son kesfi” (25
Ocak 2011) baghigiyla verilmistir. Haberin spotunda “adimzin ilk harfinin ne oldugu, sizin
hakkinizda c¢ok ilging bir detayr da ortaya cikartiyormus” ifadeleri kullanilmistir. Haberin
girisinde “yillardir ¢ikan bir Grlnu ilk alip denemek isteyen, moday: yerinde ve zamaninda
takip eden bir insan m1 oldunuz?” sorusuna yer verilerek, bunun nedenini arastirmacilarin
buldugu iddia edilmektedir. Haberde Tuketici Arastirmacilar: tarafindan yapildigi belirtilen
aragtirmanin sonuclari soyle aktarilmaktadir: “soyadi, alfabenin son harfleriyle baslayanlar
yeni cikan Grtnleri hemen satin almak istiyor. Ozellikle alfabenin ne kadar sonuna dogru
gidilerse ilk olma istegi de o kadar artiyor. Yani ¢ok para harcadiginiz: diistiniiyor ama yine
de iPhone 4'0 ¢iktig1 giin almadan yapamiyorsamz sug, soyadinizi “Yurt, Zaferoglu ya da
Zugirt” koyan dedelerinizden bagkas1 degil. Arastirmacilar bu ¢ilgin  tespiti ise; bazi
insanlarin normal hayatta 6zellikle de akademik hayatta, soyadlarinin bas harflerinden dolay1
hep listelerin sonunda yer almalarina bagliyor. Bu yizden listede olmayan herhangi bir yerde
bu Kisiler ilk olmak istiyor”.

Haberde ‘bilimsel’ bir arastirma ele alinmistir. Arastirmanin haberlestirilme nedeni
ilging bir nitelik tasiyor olusundan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla buradaki bilim imgesi,
ilging, eglendirici ve magazinsel oldugu i¢in degerli gorilup haberlestirilmistir denilebilir.

Haberin sdylemsel yapisi, okura yonelik bir soruyla baslamaktadir. Tlketime duyulan hevesin
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kaynaginin ne oldugunu agiklayacagini hissettiren soylemsel diizen, bunun nedenini daha sonra,
bilimsel bir arastirmaya dayanarak aciklayacaktir. SGylemin buraya kadar kurulan yapisi,
bilimsel bilginin glndelik yasamamizin énemli bir meselesi haline gelmis olan tiketimcilik
davranisinin sebeplerini ¢ozebilecek ve bu sorunu en iyi sekilde tanimlayacak bir hakikat bilgisi
olarak konumlandirilmasini saglamaktadir. Haber de bilime yiklenen bu mesru bilgi olma
surecini kendine aktarmaktadir. Soylemsel yap: daha sonra, bu gergeklik-hakikat imasini
arkasina alarak, tiketici davraniglarimi soyadindaki veya isimdeki ilk harflere baglamaktadir.
‘Cilgin’ metaforu ile tammlanan bu tespit, bilimin sorunu ele alis tarzim1 6zetlemektedir. Bu,
haberin bilim tahayydludir. Disarida birakilan bilimin  kendisidir. S6yleme déhil olan
bilim, tiketim kaltirinun isleyis normlarini tali bir yola saptirmakta, hatta sorunun kendisini
dedelerimizin bir eylemine baglamaktadir. Bdylece sorun, soruna maruz kalanlarin kendisinde
veya ailesindedir. Bu sayede de tuketim kiltirtnin bilim araciligiyla dogallastirildig: bir anlam
dizgesi yaratilmig olmaktadir. Bu haliyle, tliketim arzusu, bizlerin dogal-dogustan gelen bir
oOzelligimizden kaynaklanir gibidir.

Milliyet gazetesinin internet sayfasinda yer verilen diger bir haberin bashig: cinsel bir
cagrisgimla verilmistir: “Fermuart acin ve...” (24 Ocak 2011). Haberde teknolojik bir ceketin
yalmzca soguktan korumakla kalmadigi, aym zamanda baska ozelliklerinin de bulundugu
belirtilmektedir. Bu 6zellik, bashkta ima edildigi gibi cinsellikle ilgili degildir. Ancak en az
onun kadar fetislesmis bir teknolojidir. Haberde ilgin¢ olan unsur, ceketin MP3 c¢alarimizla
etkilesimli olmasi ve fermuar1 acip kapadigimizda ses ayari yapmasidir. Bu durum, bilime
atfedilen teknolojikligin yasamsal deneyim haline gelmesidir. Teknoloji yediklerimizde,
ictiklerimizde kullandiklarimizda ya da giydiklerimizde zaten icerilmektedir. Ancak burada
teknolojiyle olan bedensel baglasiklik dolaysiz bir gosteren olarak sunulmaktadir. Bedenin
uzantis1 olarak teknolojik giysi, ayn1 zamanda teknolojiyle kurdugumuz baglantinin olasi
tensel hazzina isaret etmektedir. Acgilan fermuarin ardinda bir fetis nesnesi olarak teknolojiden
baska bir sey bulunmamaktadir.

Gazetenin (Milliyet) bilim linki altinda 6n plana c¢ikan bir diger haber, “Mars’ta
seks” (20.0cak.2011) bashg ile verilmistir. Bilimselligin cinsellikle iceriklendirilmesi, bilim
ve teknolojiye duyulan bedensel arzunun uzantisi olarak anlasilabilir. Ancak bilimin eril
dilinin de burada etkili oldugunu séylemek gerekmektedir. Haberde de Mars’a yapilacak olasi
bir seyahatte astronotlarin cinsel yasantisinin nasil gerceklesecegine dair bir arastirmaya yer
verilmistir. Burada bilimsellik imgesi altinda bir toplumsal normun seylesmekte oldugunu

soylemek mimkundur. Bu toplumsal norm, erkegin cinsellige ve kadina iliskin bakis agisidir.
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Nitekim haberde, bu tir zor kosullarda, kadinlarin mutlaka hamile kalacag: belirtilmektedir.
Bilim, burada kadinin hamilelik mutlakligini kendi mutlaklig: icersinde tartisilmaz kilmastir.

Milliyet’in “Beynimizi okuyan cihaz” (29.Aralik.2010) baslikli haber ise sporcular igin
gelistirilen bir bulusu aktarmaktadir. Bilimadamlar: tarafindan gelistirildigi belirtilen cihazin
sporcularin kafasina yerlestirilerek beyindeki elektriksel aktiviteyi bir bilgisayara yonlendirdigi
aktarilmaktadir. Boylece sporcuda nelerin eksik oldugu &grenilebilecektir. Kablolarla
bilgisayara baglanma metaforu, populer kiltirde bilimsel bir islev olarak siklikla kullanilir.
Dolayisiyla haberdeki teknolojiye baglanma metaforu sadece daha iyi bir sporcu olmaya degil,
daha genis bir anlama isaret etmektedir. Bunun ardinda, teknoloji ve bilimden insan beyninin
sirlarint  desifre edecek bir mekanizmayr mumkin kilmasina yonelik bir beklenti
bulunmaktadir. Boylece tanimadiklarimizin sirlar1 teknoloji araciligiyla gorindr hale gelecektir.
Dolayisiyla, teknoloji araciligiyla insanin gizil dinyasina kurulmus baglanti imgesi, gercek
dinyada kurulamayan iligkilerin seylesmesini ¢agristirmaktadir.

Milliyet gazetesinde teknoloji ile insan beyni arasinda kurulacak baglantilari ele alan
haber 6rneklerini ¢ogaltmak mumkinddr. Bunlardan biri “Gelecek robotlarin diinyasi mi
olacak?” (17.Aralik.2010) baslikli haberdir. Haberde bir bilim kurulusunun yoneticisinin su
sOzlerine yer verilmistir: “Beynin diisiincesi sayesinde insanin bir niyeti olur. Bunu
cozebildigimizde, sadece beynin komutuyla, hi¢ dokunmadan uzaktaki aleti kipirdatmak
mimkin olacak veya robot gibi cihaz yaptiysaniz, o sizin beyninizin sinyallerine gdre sizin
yerinize harekette bulunacak”. Bu haberde, insan beyni ile teknoloji arasinda kurulan somut
baglantinin artik ortadan kalktigi gozlemlenmektedir. Gergeklesmemis olsa da sOylemsel
yapinin titopyasi bu yondedir. Artik teknolojiye insanin kendisinin gitmek zorunda olmadigi bir
tersine donme edimidir s6z konusu olan. En basat anlamiyla sanal bir evrenin
kurulmasidir. Bu evrende teknoloji tim somut bigimiyle gériinmez olmustur ama ondan
beklenilenleri de tamamen yerine getirmis durumdadir. Bizim yerimize kendiliginden
harekette bulunan bir teknoloji, teknolojinin kendi igin kendini olumsuzladigi bir amn
simgelemektedir. Dolayisiyla buradaki egretileme, gercek insani iligkilerin yerine teknigin
iliskilerinin ikame edilmis olmasi ve sey olarak teknigin (sanalligin, paralel evrenin) yasamin
kendisi haline gelmesidir.

Sabah gazetesinin internet sayfasinda ise ‘bilim’ bashgiyla acgilmis bir link
bulunmamaktadir. Bilim ve teknoloji ile ilgili haberlere ‘teknoloji’ basligi altinda ulasmak
mumkin olabilmektedir. Bunlar, c¢ogunlukla teknolojik yeniliklere yonelik haberlerdir.
Ornekleme ulastigimiz tarihte ilk sirada yer alan haber, “Yarim milyon capkin bu program:
indirdi” (07.Subat.2011) bagligint tasimaktadir. Haberde belirli modelde cep telefonlar: igin
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gelistirilen bir programa yer verilmektedir. Bu program, gonderilen mesajlarin belirli bir
strede iki tarafin cep telefonundan da silinmesini saglamaktadir. Haberde programin, tinla bir
sporcunun ihanetini ele veren seks mesajlarindan sonra, 500 bin kisi tarafindan indirildigi
bilgisine de deginilmektedir. Haberin, teknolojik bir gelismenin amaci dogrultusunda verilmis
bir yarg1 ile sekillendigini sdylemek mumkindir. Buna gore, teknolojik gelismenin bu tekil
ornegi i¢in kullamm amaci, program: yikleyenlerin ¢apkinlikla 6zdeglesmesi ile
belirlenmistir. Diger bir deyisle, teknolojik gelismenin amaglar1 dogrultusunda birakilan
kadim bosluk, haber sdylemi tarafindan doldurulmaktadir. Bu da teknolojinin erkegin
cinselligi kurgulayis seklinden baska bir sey degildir. Kisacasi, teknolojinin sosyal yasantiyla
kurdugu baglanti, basat toplumsal algilarla sekillenmistir. ‘Capkin’ kavrami ve kullanilan
sporcu Ornegi soylemin bu yonlne isaret etmektedir. Erkek icin teknolojik bir arag,
aldatmanin silahidir. Karsindakini (kadini) yenmenin, ilgisini baska ydne ¢cekmenin ve ona
ustun olmanin bir araci olarak teknoloji, erkeklik bunyesi icersinde surekli belde veya cepte
bulunmasi1 gereken dolu bir silah gibidir. Programin cep telefonuna indirilmis olmasi, silahin
kabzasina mermiyi sirmekten baska bir sey degildir.

Teknoloji araciligiyla baglantida olmanin énemi gunimiz toplumunun bireyleri icin
yasamsal bir dizeydedir. Bilgisayar, internet veya cep telefonlar1 ile kurulan baglantilarin
sekteye ugramasi bu bakimdan korkulacak bir gelisme olarak karsimiza c¢ikar. Culnki
sosyallesmenin yeni bicimleri, meta olarak teknigin bu bagimsizlasmis bicimlerinde yasanir.
Bu korku temasina Sabah gazetesinin “Baz istasyonu karar1 ‘alo’ demeyi zorlastiriyor”
(08.Subat.2011) baslhikli haberinde de rastlamak mimkdiindir. Haberde cep telefonu iletisimini
bile durduracak bir Damstay kararinin sektorde tartisma yarattigi belirtilmektedir. Haberin
girisindeki ‘cep telefonu iletisimini bile durduracak’ ifadesi, durumun vahametinin
kurgulanisina isaret etmektedir. Haberde bir oda baskaninin ilgili yonetmeliklere iliskin
Danistay’in durdurma karart bulundugunu, bu nedenle de bircok baz istasyonunun kagak
oldugunu belirtmesine yer verilmektedir. Ancak haberin séylemsel yapisi bu endiseyi bertaraf
eden bir gecise de sahiptir. ‘Korkuya gerek yok’ alt bashg: ile saglanan bu gegiste, bir
akademisyenin “baz istasyonlar: Turkiye’de son derece dikkatli denetim altinda ve bunlarda
10V/m’yi asana ben daha rastlamadim” sozlerine yer verilmektedir. BOoylece korkuya mahal
olmadigi anlasiimaktadir. Cep telefonlar: ile kurulan iletisimin ortadan kalkmayacag: garanti
altina alinmistir. Buradaki sorun, cihazin kendisinde degil, aracin sosyal olarak kaybi1 ihtimalinin
yarattig1 korkuda gizlidir. Haberin yapis1 da bu korkuyu 6nce ortaya atan, sonra da ¢0ziime
kavusturan bir bigcimde kurulmustur. Teknoloji gunumizde, iletisim icinde olduklarimizin

kontrol ve denetimini saglamaktadir. Gundelik iliskilerin ve iletisim

152



Mesut Yiicebas & Semiray Yiicebag Haberde Seylesen Bilim

bigimlerinin tim 6ngdrilemez yonleri, teknolojinin sundugu yeni imkanlarla bertaraf edilmistir.
Boylece korku ve endise veren tekinsizliklerin chlilestirilmesi islevi teknigin kendisine
aktarilmistir. Guvenlikli yasamin somut tezahirli olarak teknoloji, kaybindan endise duyulacak
bir nesnedir.

Ote yandan guivenlikli bir (diger insanlarla ve dogayla tesis edilen) temas bicimi olarak
teknoloji, baz1 durumlarda gercek iliskilerin carpiklasmis bicimleri igin bir katalizor islevi
gorebilmektedir. Burada, toplumsal bir Grln olarak teknolojinin, toplumsal tavir aliglarin
farkli bir bigimine karsilik gelecek sekilde kullanildigini gormek mumkundar. Bu durum,
teknolojinin farkli bir toplumsal olusu icerebilme potansiyelini de acgiga ¢ikarmaktadir.
Teknoloji tim nesnelesme kosullarina dayanan toplumsal iliskilerin tasiyicisi oldugu kadar, bir
tarihsel donemin bu toplumsali degistirme imkaninin goraldigl sosyal taleplere de karsilik
gelebilmektedir. Buna en agik érnek, sosyal paylasim aglarinin toplumsal mobilizasyonundaki
islevidir. Sabah gazetesinin “Hacker devrimi” (06.Subat.2011) baslikli haberinde de bu islevi
gormek mumkun olabilmektedir. Haberde Kuzey Afrika’daki ayaklanmalarin kivilciminin
hackerlar tarafindan c¢akildigi ve bazi sosyal aglarda orgutlenen halkin meydanlara kostugu
belirtilmektedir. Haberde bilgisayar korsanlarinin internet sebekelerinin bazi aciklarindan
faydalanarak muhalefetin  sosyal aglar araciligiyla Orgutlenmesini  sagladigina da
deginilmektedir. Boylece bir toplumsal duruma iliskin muhalif tepki, teknolojinin
imkanlarindan faydalanarak gercgeklestirilmektedir. Teknoloji burada, 6érgutlenme asamasinda
karsilasilacak zorlu ve hatta kimi zaman tehlikeli olabilecek iliski bigcimlerinin (zerinden
atlamayir miumkin kilmakta, boylece de toplumsal iliskilerin nesnelesmis bigimlerinin asilmasi
icin toplumsallastirilmis bir nesne islevi gormektedir. Bu durum, ayrica teknigin uretiminin
oldugu kadar, tanimlanma ve kullanim sureclerinin de toplumsal olduguna ve bunun da
siyasal bir micadele ile sekillenebilecegine isaret etmektedir. Zira teknoloji veya bilim,
toplumsal ise onlarin her tirlli tanimlanis ve algilanis bigimi de siyasal alana agik olmak

durumundadir.

Sonug ve Degerlendirme

Bilimin haberlestirilmesi surecinde birtakim toplumsal kabullerin belirleyici bir rol
oynadigim sdylemek mumkundur. Bu kabuller, bilimin algilayis bigimlerini, nasil
haberlestirilmesi gerektigini veya bilime olan ilginin boyut ve tarzlarint da belirlemektedir.
Medyanin bilimle kurdugu iliskide birkag tarzin 6n plana ¢iktigin1 g6zlemlemek mimkdndar.

I1k olarak, bilim magazinsel bir deger tasidig1 siirece haberlestirilmektedir. Magazinsel degeri
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ise 6nemli bir icat, teknolojik yenilik gibi konular olusturmaktadir. Bilim bu haberlestirilme
surecinde aragsallikla sekillenebildigi gibi, ¢ogunlukla salt bir teknolojiklik olarak da
algilanmaktadir. Bu teknoloji oncelikli algi; teknolojinin gerceklik Gzerindeki hakimiyetine
yonelik beklenti duzeyini belirler gérinmektedir. Sanallik reten teknolojiler bilimsel yenilik
olarak kabul gormektedir. Bu suregler igersinde bilimsel kuskuculuk, elestirellik veya
kamusal diyalog gibi bilimin temel yenilik¢i 6geleriyle karsilasmak mimkin olmamaktadir.
Kisacasi, medyada kendi amacinin ne oldugunu c¢ok da kestiremedigimiz bir bilim
bulmaktayiz karsimizda. Bilim olarak bilim, teknoloji olarak bilim, kendi kendini tanimlamakta;
kendinin disinda bir amaci bulunmamaktadir. Dolayisiyla, seylesmis bir nitelik kazanmis olarak
bilim, medyadaki sunumunda da bu tarziyla cisimlenmekte; yeniden tretilmektedir. Neticede,
bilimin pozitivist tasavvurunda bir seylesme olgusunun bulundugunu ve bu seylesmenin
bilimin siradan (gundelik) algilanmsinda farkli boyutlarda olsa da benzer niteliklerde yeniden
uretilmis oldugunu gérmek mumkuandur.

Diger yandan, tim bu elestiri ve nitelemeler bilim veya teknolojinin
luzumsuzluguna isaret etmemektedir. Burada sadece, insanin kendisine yabancilasmis (insan
uretimi olmasina ragmen insana yabancilasmis-kendi triniine, dolayisiyla da kendi tiriine
yabancilasmis) olmasinin bir goéstereni olarak bilim ve teknolojinin algilanis1 (zerinde
diisinmenin oncelikli bir mesele oldugunu belirtmis olmaktayiz. Seylesme baglamindaki
kurgumuz bu baglamda, bir tir insani yabancilasmay1 simgelemektedir. Bilimin ve teknolojinin
seylesmesi, bilimin insani amagclarla belirlenmesinden ¢ok, kendi mantig igersinde belirledigi
amaclarla ve genel insan ¢ikari ve refahi tizerine yabancilagsmasiyla tanimlanabilir. Boyle bir
sorun bilim igerigine mindemi¢ degildir; bu yalnizca insanin kendi eylemine iliskin bir
sorunun gosterenidir. Bir tlr insan pratiginin (burada bilim ve teknik) dogaya mesafe alis
tarzindaki uzaklagmanin veya yabancilasmanin kaynaginin insanlar arasindaki iliskilerin niteligi
tarafindan belirlendigini tespit etmek, bilimsel bir yaklasima da dahil olmak anlamina
gelecektir. Ote yandan, ele aldigimiz haberlerin s6z konusu uzaklig: toplumsal olarak yeniden
urettigini ve bu baglamda bilim hakkinda belli bir anlayisin toplumsal anlamda hakim bir diizeye

ulagmis oldugunu s@ylemek, bu yondeki islemlerin zorluguna isaret etmektedir.
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