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KIMLIGININ INSASI: PEYAMI SAFA’NIN ROMANLARI
ORNEGINDE"
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OZET

Cumhuriyet romaninin ilk devresi, estetik gayelerin 6tesinde, yeni
kurulan ulus devletin ideolojisini yansitmanin ve bicimlendirmenin
yansimalarini barindirir. Bu dénem romaninda, Milli Edebiyattan
itibaren kendini gésteren uluscu yaklasimlar devletin ideolojisi ile birlesir
ve kimlik insasinin bicimlendirilmesinde kullanilir. Bahsi gecen
kimlikler, agirlikli olarak erkek kimlikleridir ve zaten esasen bu nitelikleri
ile devlet ideolojisinin parcalaridir. Milli Mticadele ve Cumhuriyet’in ilk
yillarinda kaleme alinan romanlarin, ulus devlet ve milli kimlik
olusturmada bir arag¢ olarak kullanildiklar1 varsayimindan ortaya ¢ikan
bu calismanin temel amaci, Milli Mticadele yillarinin ve Cumhuriyetin ilk
evresinin “aydin-romanct ”sinin, “ulus-devlet”, “ulus-birey”, “ulus-
toplum” insasindaki roliinti incelemek ve anlatici/yazardan karakter ve
tiplere uzanan c¢izgide bu baglamda kurgulanmis muhafazakar erkek
kimliklerini irdelemektir. Milli kimligin insasi, bir yandan yeni degerler
sistemine gore Uretilmis bir erkek tipini idealize ederken diger yandan ve
baskin sekilde “6z”ltine sahip ¢ikan ve “6teki”’lesmeyen bir erkek kimligini
tercih eder. Bu bakimdan muhafazakar erkek kimlikleri gelenegin ve
6zin bekcileri sifatiyla toplumsal, dini ve milli bir sorumlulugun
paydaslar1 olarak romana girerler. Incelemede merkez metinler olarak,
bu konuda en keskin ayrimlari yapan; kurguladigi erkek kimlikleri ile
ideoloji ve muhafazakarlik baglamindaki incelemelere olanak saglayan
Peyami Safa’nin romanlari tercih edilmistir. Inceleme dénem olarak erken
cumbhuriyet yillarini1 kapsadigindan 1940’tan sonra yayimlanan Yalniziz,
Biz Insanlar, Matmazel Noralya’nin Koltugu gibi romanlar calismaya dahil
edilmemistir. Ote yandan amac Peyami Safa’nin romanlarindan hareketle
dénemin muhafazakar erkek kimligini incelemek oldugundan kronolojik
bir kurgu ile romanlarin incelenmesi yerine calismanin amacina uygun
sekilde tematik olarak bulgularin incelenmesi ve yorumlanmasi tercih
edilmistir. Yazarin romanlarindaki muhafazakar erkek kimliklerinin
insasinin yaninda yazar/anlaticinin muhafazakar ve eril karakteri de
incelemeye dahil edilmistir zira bu eril anlatici tipi ideolojik temsili iceren
yazarin sesini duyurdugu kimliktir. Bu erkek kimliklerinin ideoloji ile
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baglar1 siyasi tarihin kronolojisi ile kosut olarak ele alinmis, yazarin
romanlarindaki muhafazakar erkek kimlikleri ve anlaticinin eril bakis
acisinin  bu kimliklerin insasindaki islevi Milli Mtucadeleden
Cumhuriyetin ilaninin ¢eyrek asir sonrasina kadar, ideoloji ile iliskileri
kurularak incelenmistir. Peyami Safanin tercih edilmesinde hem
yayimladigi romanlarin edebi nitelikleri hem de bir ideolog olarak
muhafazakar erkek kimligini romanlarinda bicimlendirdigi ve
ornekledigi, bu bakimdan devrin hakim zihniyetinden ayrildigi, idealize
fakat monomitik erkek kimliginden farkli erkek kimlikleri insa ettigi
kabulleri belirleyici olmustur.

Anahtar Kelimeler: Erkeklik, muhafazakarlik, Erken Cumhuriyet
dénemi, Turk romani, Peyami Safa.

IN THE EARLY REPUBLICAN NOVEL BUILDING IDENTITY OF
CONSEVATIVE MEN: IN THE SAMPLE OF PEYAMI SAFA’S
NOVELS

STRUCTURED ABSTRACT

The first period of Republican novel, beyond aesthetic intentions,
contains the reflections of young nation state ideology and the reflections
of formalization. In this era novel, nationalistic approachment which has
shown itself from national literature, unites with state’s ideology and is
used in building identity. Aforementioned identities are mainly men
identities, fundamentally, with these qualities, have already been parts
of state ideology. The main purpose of this research is that supposing by
novels, were written in the early years of National Struggle and Republic,
used as a tool in which forming nation state and national identity, to
analyze the years of National Struggle and the first period of Republic’s
role of literated novelists, nation state, nation individual, nation society
and building to semtinize identity of conservative men which were
fictionalized from the narrator to the character. Building national
identity, on one hand, idealizes men identities which were made by new
system of value, on the other hand, prefers a man’s identity which was
not marginalized and protected his self. In this respect, the identity of
conservative men take place in novels as the keepers of custom and self
and partners of religious and national responsibilities. In the research,
as centre texts, Peyami Safa’s novels were preferred with his certain
distinctions about this subject, with his fiction men identities, providing
opportunities to the contexts of researches in ideology and conservatism.
Because of the fact that research involves in early years of the Republic,
like Yalniziz, Biz Insanlar, Matmazel Manolya’nin Koltugu were not
included in the research as they were published after 1940. On the other
hand, because of the purpose is to analyze the identity of conservative
men via Peyami Safa’s novels, instead of analyzing the novels with
chronological fiction. It was suitable for he purpose of the research that
thematic findings being analyzed and commented. Besides building
identity of conservative men in his novels, it was also included in
analyzing narrator’s consevative and masculine character because this
masculine type of narrator was the identity of the author in which
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including his own voice. These men identities’ connection with ideology
and were taken in paralel with political history chronology, identities of
conservative men in his novels and his masculine point of view were
searched what were their function of building those identities from the
National Struggle to quarter-century of Republic. The reason why Peyami
Safa was chosen both his novels’ literaray qualities and the identity of
consevative men as an ideologist forming and exemplifying in his novels,
therefore, seperating from dominant mentality of that period and were
determinative by building different men identities from monolithic man
identitiy.

As a result, it can be said that the identities of conservative men in
Peyami Safa’s novels are not challenging types. They are, as long as they
resist against European style and carry on thinking that their women will
stil belong to them, at the point of not giving the women of the same world
to the other, succesful. Mentioned identities of conservative men in none
of the works, do not unite with heroic men who form monomyth of the
period, but they always support the ideology of early Republic from its
essential points. In consequence, ideal men and women of the
conservative masculine imagination do not conflict with dominant
ideological statement due to none of their characteristics. Although it
seems that there is a difference between in the perception of women and
in the way how conservative opinion idealize women with religious
references and this idea is very common. Peyami Safa’s identity of
conservative is in compliance with Kemalist ideology at the point of
positioning women. We can say that there is a fear of colonization of
mentality which marked in the early period reformisim of Ottoman-Turk
modernization. The feminine imagination of the concept of homeland and
state, explains the passion of keeping women with which ideological point
that is created with hegemonic masculinity. In this regard, as the attitude
of modernization of new new ideology’s nation state imagination as in
view not dominate but always well accepted conservative masculine
identity, idealize conceptional reality associaye w,th appearance level,
modern conservative masculinity and from this identified women. In
other words, the monomyth of gallant soldier in Anatolia and founding
representation of patriatic masculine identity, accompanying women
their representatives and their naive attitudes complete with continuous
characters who assume identity roles at the point of protecting capital
city cultures from Anatolia. From this aspect, Peyami Safa’s novels in
which he exemplifies conservative men and his suggestions to the identity
of conservative men and reflecting his novel’s urban identity, can be read
as symbolic addition of urbanism which lasting from the first examples
of Turkish literature. With his novel techniques, the narrator whom he
tittivates as a fictional identity, is always conservative and a man. Even
if he is conservative or not, it shows the effect of classical patriarchal view
on the whole modernization process. The most important link between
conservative men identity and Kemalist ideology is this patriarchal
discourse and masculinity which shows itself. Both of the conservative
thoughts and national modernization, which searches a traditional self
base, cultivate a main patriarchal imagination. The clearest examples of
classical patriarchy are found in northern Africa, muslim Middle East,
south and east Asia. In this sense, it can be said that classical patriarchy
is reproduced and at the stage of this, as the representative of extended
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family and authority, old man envolves in elementary family, connection
with relatives and state connection. In this regard, especially, being
represented with the protection of family structure, both masculinity of
conservative thought which exemplifies the roles of men and women in
family, and Kemalist modernization which organizes and exemplifies
women as individuals of a great family, base upon building a new man
identity and protecting this essentialist effect. Almost all of his novels in
early period of Republic, identity of conservative man which he recreates
from the perspective of conservative man is the representative of this
structure. At this point, the new role in which Islamism, as a source of
nourisher to classical patriarchy, is a cultural former of creating
conservative opinion. Also, it states masculine side which conservative
masculinity finds missing parts to try to fulfil in modern masculinity. As
it seen in the novels that on one hand, classical patriarchy is being tried
to protect, on the other hand, the idea of it has to be modernized, the
roles of being capitalized in the countryside and new market powers in
building Republic which has fed by masculine imagination, also, is
suggestive to understand its well accepted multiple necessity. As noted
above, both modernization and conservative ideology which create
intellectua background of the early period of Republic novel put forward
their argument in reaction to colonization. According to Kandiyoti, this
reaction is, meaningfully, dual in terms of its sexual and religious ways
and these two support each other. After playing with her new identity and
role, it is not considered risky to come back her home by masculine view.
As far as woman stands in the position in which the view of conservative
men put her, is mentioned by good means. At this point, the ficyion of
the identity of conservative men in the novel is formed by belonging of the
woman whom returns back to neighbourhood as a divine area with her
religious and national values. Westernization, modernization and native
culture as identified with Islamic vaules, form masculine language of
conservative view. Of course, the dominanceof this language in literary
works is depended upon all reformist exerts are shaped with the men’s
point of view and expressed by reformist men’s identity. Reformist side
which takes upon the identity of conservative men, as an inevitable
characteristic of that preiod against all cognitive complexity that it
caused, both mentality and the narrator who is the voice of that
mentality, is the contemporary quality of novels. With the Republic and
ideology of Kemalism, real acceleration which has gained in description
of the woman’s identity or reproducing become, in a way, the channeler
of explaining the necessity of reproducing the conservative masculinity.
In conclusion, it is clear to see that modern or conservative, all the
discourses are the products of a masculine thought in defining new
identities. The key determinant in building the identities of modern and
conservative men, is women’s positions in these men’s lives. On the other
side, with the woman of conservative view and modern view, over her
while redefining men, falling down hierarchial value and autarchy which
represent the old, emotional distance takes its place to friendship in this
new home harmony. As much as in different custom of conservative view,
it depends upon the roles of building new nation in the description of the
identities of man and woman.

Key Words: masculinity, conservatism, early Republican period,
Peyami Safa.

Turkish Studies

International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic

Volume 10/8 Spring 2015

bros™Y

<enabled>

d

checclzéf



Erken Cumhuriyet Romarminda Muhafazakar Erkek Kimliginin Insast.... 1921

Cinsiyet (sex) kavramu cinsel kimligi, sahip olunan biyolojik farkliliklar temelinde
tamimlarken, toplumsal cinsiyet (gender) kavramu cinsiyetin bir toplumsal iligkiler ag1 icinde
kuruldugunu ifade etmektedir (Tiirk, 2007: 2). Diger bir deyisle cinsiyet (sex), bireyin kadin ya da
erkek olarak sahip oldugu genetik, fizyolojik ve biyolojik 6zellikleri; toplumsal cinsiyet (gender) ise
kadinin ve erkegin sosyal olarak belirlenen rollerini ve sorumluluklarim ifade eden bir kavramdir
(Zeybekoglu, 2010: 3). O halde erkeklik kavrami s6z konusu oldugunda toplumsal cinsiyet merkezli
bir kavramdan bahsedildigi agik¢a ortadadir. Toplumsal cinsiyet kavraminin 1960°larin sonunda
ortaya ¢ikt1g1 dikkate alindiginda Tiirk modernlegsmesinin ilk evreleri hakkindaki toplumsal cinsiyet
dolayisiyla erkeklik ¢caligmalarinin gecikmesinin sebebi de ortaya ¢ikimig olur. En yaygin kabul géren
tamimlara gore erkeklik, toplumsal ve zamansal degiskenlere bagli olarak erkeklere atfedilen
biyolojik, fizyolojik, duygusal, zihinsel tiim 6zellikleri kapsayan bir rolii karsilar. Ataerkil degerlerin
egemen oldugu Tiirk toplumundaki geleneksel erkeklik algisi, erkegin her zaman basarili, gii¢li,
iktidar sahibi olmasi, her seye ¢oziim getirebilmesi, duygularim asla belli etmemesi, evin ge¢imini
saglamasi ve belki de en dnemlisi, her zaman her konuda kadindan iistiin olmasi gerektigi seklindedir
(Zeybekoglu, 2010: 7). Bu algi, erkekligin tamimlanmasinda kadinlik o6zelliklerinin var olup
olmadigini temel bir belirleyici olarak kabul eder. Dolayisiyla Tiirk toplumunda erkeklik, en basit
haliyle kadinlagsma endisesi ile gergevelenmis bir toplumsal tutumu ifade eder. Kavram, 6zii geregi
zamanla degisiklikler gosterir ancak temelde Slgiit kabul edilen yargilar degismez.

Erkeklik kavrami, milliyetciligin yiikselmesi ve Ozellikle ulus devletlerin kurulmasi
asamasinda devlet ideolojisi ile i¢ i¢edir. Ulus, bu anlamda eril tahayyiiliin insasidir. (Sancar, 2014:
54). Bu donemlerde kadinlik ve erkeklik ideolojik boyutlarda ve amaglarla yeniden vurgulanmis
benlik tanimlarina doniisiir. Bu bakimdan erken Cumhuriyet doénemi, bahsedilen yeniden
vurgulanmis erkeklik kimliginin arastirilmasi i¢in ayrica uygun bir zemin olusturur. Romanin, bir tiir
olarak, Tiirk modernlesmesinin baslangici kabul edilen Tanzimat’tan itibaren, aydin/yazarin sosyal
ve siyasal sorumlulugunun ifade araci olarak goriildiigii goz 6niinde tutuldugunda, bahsi gegen devrin
romani, erkeklik algisina uygun bir 6rneklem anlamina gelir. Yeni kurulan yahut kurulmasi igin
cabalanan rejimin ve devletin sézciiliigiinii tistlenen aydin/yazarlarin ¢ogunlukla tezli olan romanlari,
dogrudan insasina calisilan toplumsal erkeklik ve kadinliga dair tanimlar iiretirler. Ote yandan
gelenegin, oziin ve bu 06zii olusturdugu diisiiniilen tiim degerlerin korunmasi konusunda bazi
endiselerin ortaya ¢ikmasi ve acike¢a dillendirilmesi de bu yillara rastlar. “Tiirkiye modernlesmesi,
modernlesme paradigmasiin genellikle tek boyutlu degerlendirilmesi nedeniyle, “radikal” ve
“devrimci” olarak yorumlanir. Bu yorum, toplumun, “geleneksel”, “Osmanli” ve “dine ait” olan
unsurlardan hizla armdirilmas: isleminin sekterliginden temel alir. Bu yaklasim, karsimiza ayn
zamanda, modern ve muhafazakar ikilemini ¢ikarmaktadir. Bu ikilem de Tiirk siyasal yasami ve
doniisiimiine dair iki temel degerlendirmenin sonucu olarak diigiiniilmelidir.” (Durna, 2009: 27) Bu
bakimdan, rejimi muhafazakdr baglamda yorumlayan bir baska aydin/yazar kanadi da sesini
duyurmaya baslar. Boylece erken Cumhuriyet romaninda, kurtulusun 6znesi olarak vurgulanan
muhafazakar erkek kimligi, 6zellikle 6tekinin {izerinden tanimlanmaya baslar. Bu 6teki kimi zaman
Batililasmis kadin, kimi zamansa muhafazakar degerlerinden kopmus erkektir ama daima otekiligi
ve yabancilig1 ile 6n plandadir. Devletin kurumsal, hukuksal, idari ve egitim yapis1 s6z konusu
oldugu zaman tutkulu bir modernlesmeci olan Safa, “halk”mn etik ve ontolojik kurulusu noktasinda
muhafazakarlasir (Durna, 2009: 38). Kemalist ideolojinin muhafazakar aydini sifati ile anilan en
bilindik isim olan Peyami Safa’nin s6z konusu déneme ait romanlar1 erken Cumhuriyet déneminin
muhafazakar erkek kimliklerinin nasil tamimlandignin aydinlatilmast konusunda en uygun
malzemeyi sunar. Safa’nmin romanlar1 dahil biitiin eserleri, yazilis amaglar1 dikkate alindigi zaman
gecmisle gelecek, gelenekle modernlik, dogu ile bati arasindaki ¢atigmanin dinamiklerinin nereden
geldigini anlatma kaygis1 tasimaktadir. Bir yandan ¢atismamn alt1 ¢izilirken, diger yandan bu ikili
karsitliklar arasinda uzlagmanin nasil ortaya g¢ikacagina dair ipuglari arastirilmaktadir. Ancak
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bilindigi lizere muhafazakarligin temel giidiisii gelecekten degil, gecmisten kaynaklanir. (Nisbet,
2002:115; Cigdem, 2001). Bu gecmise yaslanan giidiiniin tasidigi en temel kaygilardan birisi de
sahihliktir. Yasadigi devrin deger ve aligkanliklarinin “soysuzlugu”, “yozlugu”, “yiizeyselligi” ve
“sahsiyetsizligi” ancak gegmisin giiniimiizde muhafaza edilmesi ile agilabilecektir. Muhafazakar igin

geemis, glinlimiiziin “yiizeyselligi”nin asilabilmesi i¢in saglam bir dayanaktir. (s.36)

Esasen her biri modern dénemin kavramlari olan muhafazakarlk, milliyetgilik, ulus devlet,
toplumsal cinsiyet ve erkeklik bir arada ele alinmaya sadece bu 6zellikleri ile bile gayet elveriglidir.
Modernite ve muhafazakarlik, terminolojik olarak degilse de genel gecer kavramlar olarak
kullanildiklarinda karsit kavramlar olarak tanimir. Oysa muhafazakarligi doguran da modernizmdir.
Muhafazakarligi anlamak i¢in, evvela onun modern bir duyus/diisliniis oldugunu kaydetmekle ise
baslamali; modernlesmenin seyrine kosut olarak siirekli yenilenen, degisen bir duyus/diigiiniis
oldugunu da eklemeliyiz. (...) Muhafazakarlik, kapitalist modernlesme siireci karsisinda, bu siirecin
¢Ozdiigii siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapilarin, belki daha dogrusu o yapilara yiiklenen anlam ve
degerlerin siirekliligi adina gosterilen tepkiye dayanir. Fakat bu tepki, modern muhafazakarligin 6n-
evresi sayabilecegimiz feodal-ziimresel gelenekgilikteki ve Restorasyoncu revansizmdeki gibi “yeni
olanin” mutlak reddiyesiyle yahut salt tepkisellikle/reaksiyonerlikle tanimlanamaz. Muhafazakarlik,
“eski” (kadim ve ezeli) ve yerlesik olanin, geleneksel ve kutsalin siirekliligini modern kosullarda
saglamaya c¢alismanin iradesine ve yetenegine sahiptir; bu irade ve yetenekle Restorasyon’dan ve
gelenekgilikten farklilasarak kendini var eder. (Bora, 1997: 6). Berkes’e gore muhafazakarlik,
geemiste gii¢lii olan, ancak toplumsal degismeler ve yenilesmeler sonucu eski gii¢ ve statiisiinii
kaybeden dinsel ve geleneksel toplumsal unsurlarin verdigi reaksiyondan ibarettir. Kemal Karpat ise
yeni toplumsal yapilanma iginde gii¢ ve statli kazanmus olanlarin da muhafazakar egilimler
kazanabileceklerine isaret etmekle beraber, modernlesme ile muhafazakarligi birbiriyle uzlasmaz
karsitliklar olarak kurgular (Durna, 2009: 28). Bu baglamda, Tiirk modernlesmesinin de muhafazakar
bir durus ve diistiniis refakatinde gelistigi sGylenebilir. (...) Tirk inkilabinin askinlik ve kutsallik
anlayismin, 6z/asil kavramimin siklet merkezi ise, milli kimliktir. (Bora, 1997: 16).

Peyami Safa, devrin muhafazakar olarak tanimlanan aydinlari arasindadir. Safa’nin aile
kavramina verdigi 6nem, kadinin toplumsal ve siyasal katilimi ile kamusal alandaki goriiniirliigiine
dair sinirli perspektifi, gecmise dair deger, ahlak ve geleneklere olan bagliligi; bu baghiligin getirdigi
gecmigle bugiin arasinda kurmaya calistig1 sentez, Safa diisiincesindeki muhafazakar unsurlardan
bazilaridir. (Durna, 2009: 37). Yaygin kanaatin aksine muhafazakarligin gericilik olmadigini siklikla
vurgulayan Safa, modernlesme ile gelen pek cok degisiklik karsisinda geleneksel olanin korunmasi
gerektiginin vurgusunu da sik¢a yapar. Kendisini gerici/irticai dedigi tutumdan ayiran en 6énemli
taraf, yine kendi ifadelerine dayanarak laik devlet sistemi ile bir derdinin olmamasinda ortaya ¢ikar.
Ona gore din, kiiltiirel bir biitiinleyici olarak énemlidir. Dinin muhafazakar diisliniisteki yeri tipik ve
kritiktir: muhafazakarlik, vazge¢ilmez hazinesi olan dini modern bir miidahaleye tabi tutar, onu
diinyevi saiklerle yeniden yorumlar, yeniden bi¢imlendirmek ister. Dini, belki kendisi ugruna
olmaktan ziyade, toplumun istikrar1 ve otorite agisindan kaginilmaz sayar. Dindarliktan ¢ok, dinin
ritiiellerine, din bagma ehemmiyet verir (Beneton, 1991: 110). Ote yandan, Safa’nin din ve millet
baglaminda ele alip savundugu gelenek¢i muhafazakarligi, milliyetgiligin yeni din oldugu iddias1 ve
ozellikle 19. yiizyilin ortalarindan itibaren muhafazakarlikla milliyetciligin eklemlenmesi dikkate
aliarak yorumlanmalidir. Gelenek¢i muhafazakarlik, en genel anlamu ile Tiirk modernlesmesi icinde
geleneksel olanin savunusu ve/veya gelenek igcinde hayati anlamlandiran bir ruh hali olarak
goriilmektedir (Irem: 1997: 53). Gelenekgi-muhafazakar milliyetciligin tarihi 6nemi, ilk defa ulusu
konu alan bir i¢ biitiinliik teorisi sunmus olmasinda yatmaktadir (Karpat, 1959: 455). Peyami
Safa’nin keskin kalemi, Tiirk inkilabindan evrensel 6nemde, diinyay1 degistirici bir cevher ¢ikarma
iddiasindan, inkilaplarin yanlislarina ve “asiriliklarma” karsi siddetli bir tepkiye yonelmistir. (...)
Ona gore Sark medeniyetine 6zgii ilahi-mistik goriis nasil kor imana gotiiriiyorsa, Batt medeniyetinin
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ilmi diislincesinde ifrat da kor akidecilige, methumculuga gétiiriir. (Bora, 1997: 19). Bunlarla beraber
Safa’nin modernlesme karsisindaki en 6nemli itirazlar1 kadin ve erkek kimliklerinde toplumsal temsil
noktasinda ortaya c¢ikar ki bu kimliklerin geleneksel rollerinden siyrilmalar1 Safa’nin eserlerinde
yozlagmanin ifadesidir. Bu yozlagma da modernizmin neticesidir ve Safa bu yozlagmaya kars1 6ziin
ve gelenegin savunmasini listlenecek muhafazakar kimlikler kurgular. Ancak Safa’min roman kisileri
arasinda muhafazakar olanlarin degil yozlagmis olarak kurgulanan kisilerin daha canli olduklar1 da
ayr1 bir dikkat konusudur. Peyami Safa’y1 hakim zihniyetten ayiran belki en 6nemli taraf kurguladigi
muhafazakar erkek kimliklerinin, devrin diger eserlerinde oldugu gibi Anadolu miicadelesine katilan
kahraman erkek miti iizerinden iiretilmemis olmalaridir. Yozlasan erkek kimliginin yaninda, roman
kisisi olarak hayli soniik kalan bu muhafazakar erkekler de, karsitlari gibi kenttedir. Anadolu
hareketine sempati duyan veya askerlik ile anilan bir iki 6rnek miistesna, bu kimlikler yeni rejimin
kentli muhafazakar erkekleridir. Diger yandan Peyami Safa’nin kurguladigi en 6nemli muhafazakar
erkek kimligi, tim romanlarinda biitiinciil bir kimlik Oriintlisii arz eden anlatict tipidir. Onun
kurguladigi en belirgin muhafazakar erkek kimligi, romanlarmdaki bu anlaticidir. Anlatici figiiriinii
zaman zaman roman karakteri olarak kurgulanmis sozcii karakterler temsil eder ki bu sozciiler
yazarin sesini duyurma araci olarak kullanildiklarina gére muhafazakar erkekligin, kurguda arka
planda kalmis gibi gbriinen ama esasen temel zihniyeti ve akisi belirleyen dgeleridir. Bu baskin
muhafazakar erkek kimliginin romandaki en 6nemli karsiligi, eril dilin ve zihniyetin temsilcisi olan
anlatici/yazar yahut ortiik yazar ve sozciidiir. Dogu- Bati mukayesesinin sembolik hale geldigi
eserlerde daha belirgin olarak kurgulanan muhafazakar erkek kimliklerinin yaninda tiim romanlarda
anlatici kimligi ve onun bakis acisi ile dile gelen muhafazakér eril séylem, erken Cumhuriyet
romaninda muhafazakar kanadin erkeklik sdylemini tanimlamada temel gostergelerdendir. Dikkati
¢eken bir baska nokta, toplumsal cinsiyet rollerinin bu sOéylemi desteklemek igin planlanmig
olmasidir. S6zgelimi Peyami Safa’min romanlarinda karsilasilan yozlasmis erkek tipleri ve daha
baskin olarak diismanlastirilan, Gtekilestirilen kadin kimlikleri, muhafazakar erkek kimliginin
kurgulanmasinda kimlige has 6zellikler yerine zitliklar1 ile daha 6nemli bir yere sahiptir.

Peyami Safa’nin romaninda yozlagsmis erkek kimliklerinin yam sira muhafazakar erkek
kimlikleri de -ki onlar idealize edilenlerdir- “inkilap” siirecine katilmazlar. Bu kisiler Anadolu’da
degil Istanbul’dadirlar. Devrin ideal erkek kimligi ve kadm kimligi cizimleri onun ¢izdiklerinden
farkhidir. Sosyal ve siyasi degisim erkekligin yeni kimlik idealizasyonunu belirlerken Safa, endise
eksenli muhafazakar bir tutum insa eder ve donemin monomitik erkekligini kurgulamaz. Cizdigi
erkek kimlikleri, kesin ayriliklar icerir ama olumlananlar donemin diger eserlerinden farkli olarak
“kahraman” yahut “asker” degildir; bilakis kentli ve naiftir. Bu yonleriyle kadinsilasma endisesini
akla getirseler de toplumsal cinsiyet baglaminda erkeklige i¢kin goriilmeyen bu 6zelliklerin Safa’nin
romanlarinda elestirildigi sOylenemez. Yine de bu oOzellikler, toplumda hakim olan erkeklik
sOylemine uygun sayilmaz zira erkeklik algisi cogunlukla gii¢, kuvvet, irade, vs. ekseninde
bigimlenir; 6zellikle ulusal inga siireglerinde devleti kuran erkek mutlak olarak giiciin de temsilini
iistlenen koruyucu ve kahraman figiirdiir. Kahramanca 6zellikleri ile giiciin, devletin ve ulus devlet
ingasmin parcast olan bu erkek kimliklerinden farkli olarak Safa’nin olumlu erkek kimlikleri,
muhafazakar muhitlerde yasamak, muhafazakar degerleri, yerli ve geleneksel olan1 savunmak gibi
ozelliklerinin yani sira ¢izildikleri donemde pekala kadinsilagma endisesini de karsilayabilecek,
dolayisiyla erkeklik sdylemi i¢inde tipolojik 6zellikler sunmayan kisilerdir ve bu yonleriyle farkli
erkek kimlikleridirler. Aslinda hem erken Cumhuriyet’te hem de daha sonraki yillarda muhafazakar
erkek yazar, miicadeleci erkek kimlikleri kurgulamak konusunda hevesli degildir. Dénem ilerledikce
ve Kemalist ideolojinin edebiyattaki insa siireci etkinligini yitirmeye baslayinca bu muhafazakar
erkek kimlikleri felsefi/diisiinsel derinligi olan tiplere evrilir. Buna ragmen basari, aidiyetin ve
namusun simgesi olarak “kadinini” ve gelenegini koruyabilmekten geger. Kadin iizerindeki
koruyuculuk iddias1 yalmz muhafazakar erkek kimlikleri i¢in degil devrin tiim ideal erkek kimlikleri
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icin gegerlidir ve devletin kurulmasi ve korunmasiyla i¢ icedir ancak muhafazakar erkek kimligince
kadin, eril dil ve diisiincenin bi¢imlendirdigi ve tamamen korunmaya muhtac¢ bir kimlik parcast
olarak tamimlanir. Erkek gibi bagimsiz bir kimlik degildir; erkegin muhafaza etmesi gereken
degerlerinin ve muhafazakar kimliginin bir pargasidir. Boylelikle aslinda anlatici ile temsilcisini
bulan eril tahakkiim, kendini kadinlik {izerinden tanimlar. Her iki kimligin insasinda toplumsal
cinsiyet rollerinin etkilesim sundugu tek alan da budur. Vatana ve millete yani kutsala ait olanlar
arasinda kadin da vardir ve tipki namusun kadin cinselligi izerinden tammlanmas1 gibi vatan ve
millet de namus kavrami ile birlestirilir. Ideolojik sdylemin sik¢a kullandigi bu baglam,
muhafazakarligin da baglama dahil olmasi ile bahsedilen sekle girer. Erkegin vazifesi vatana, millete,
gelenege ve bu kavramlara ickin her seye oldugu gibi kadina da yoneliktir zira kadin da birey degil
devletin, milletin parcasidir. Dénem i¢in silik kalan ya da kahramanlik mitosunun etkisinden uzak
cizilen muhafazakar erkek kimliklerinin mesul olduklar1 basari, ait olan seklinde kurgulanmig kadini
tim temsili degerleriyle korumaktan ibarettir. Peyami Safa, dncelikle Osmanlinin modernlesme
siireglerinden intikal eden politik kiiltiiriin birikimi ile hesaplasir. (Ogiin, 1997: 117). Peyami
Safa’nin muhafazakar zihniyeti, Kemalist terkibi dncelikle 6l¢iililliige dayali islevsel kapasitesi ile
kesfettikten sonra, bu terkibin tarihsel-geleneksel ¢ergevesini ¢izmeye girisir. Kemalist projede
islevsel bir deger kazanan medeniyet, millet, din kavramlari, bu kez tarihsel-geleneksel bir somutluk
kazanacaktir. Yukarida da isaret edildigi iizere, Osmanlidan kopus, sanki geleneklerden bir kopus
gibi gozitkmektedir. Ama Peyami Safa, bunu daha derinlerde yaratan geleneksel-tarihsel bir baglama
yerlesmek i¢in yapmaktadir (Ogiin, 1997: 121).

Safa, tiim eserlerinde erkek anlatici ve bu anlaticiya ait eril bir dil kullanir. Esasen hakim
bakis agisini yansitan bu anlatici, erkekligin temsili olarak okunabilir. Dolayisiyla hem kullandig1
hakim anlaticimin hem de tezli roman iireticisi olarak her anlatida kendisine segtigi sozciiklerin
erillikleri ve erkekliklerini bigimlendiren muhafazakarliklar1 romanlarmin 6ziinii belirler. Zaten
romanlarm tezlerini, meselelerini de kimligini —ki bu kimlik muhafazakar erkek kimliginin bir
ornegidir- saklamaya pek de ihtiya¢ duymayan erkek yazarin belirledigi agiktir. Safa’nin, yeni
rejimin dayanmasi gerektigini diistiindiigii gelenegi, Dogu ve Bati’ya yiiklenen cinsiyet degerleriyle
ve Oryantalist bakisin kadinlik-erkeklik, Dogululuk- Batililik kimlikleriyle ilintili ele almak
miimkiin olsa da bu baglarn izleri Tiirk Inkilabina Bakislar’ da ya da cesitli gazete ve dergilerde
yayimladig1 yazilarinda takip edilebilir. Romanlarinin erken Cumhuriyet devrine ait olanlarinda bu
baglar1 kurmak ise zorlama olur.

Yeni kapitalist uygarligin “listiin medeniyeti” her seyden once cinsel ahlak ve cinsler arasi
yeni tahakkiim pratiklerine dayaniyordu. Bu anlamda Dogu ile Bat1 arasindaki iligkiler cinsiyetei
anlamlara doniigsmiistii; toplumlarin yagam big¢imleri ve kiiltiirleri cinsel ahlak kodlar1 ile ve cinsiyetci
iceriklerle tanimlanmaya bagladi. Kiiltlirler arasi farklar kadinlarin bedenleri ve cinsellikleri ile
iligkili konusulur hale geldi. Kadinlarin giyimi ve cinsel davraniglar1 uygarligin gostereni oldu.
Dogulu kadnlar ezik ve sémiiriilen kadinlardi. Ornegin Arap kadinlar uygarlik igin soyunmali,
Afrikali kadin ise uygarlik i¢in giydirilmeliydi. (Avrupali tarzda beyaz ketenlerle). Somiirgelesme
korkusu yasayanlar ise kadinlar1 benzer ikilikler i¢inde ama tersine ¢evirerek tanimladilar: Yerli
kadmn iffetli ve masum, Batili kiiltiirii benimseyen kadinlar ahlaken diisiik hatta fahise gibi
nitelendirildiler. (Mayer’den aktaran Sancar, 2014: 45). Dogulu erkek, Batili erkegin goziinde
‘terbiye edilmemis asir1 erkeklik’ olarak tamimlanip ‘barbar’ olarak kodlandi. Dogulu erkegin
goziinde Batili erkek ise ‘kadinlarin ahlaksizligina g6z yuman sahte erkekler’ ya da ‘efemine
(kadins1) erkekler’ olarak asagilandi. Bu kodlamanin Fatih-Harbiye’de 6rneklendigini sdylemek
mimkiindiir. Dogulu erkegi temsil eden; muhafazakar eril anlaticinin olumladigi ve degerler
sistematigi bakimindan 6zdesim kurdugu erkek kimligini karsilayan Sinasi, ‘barbar’ olarak
kodlanmaz yahut bu kodlamay1 yapacak Batili erkek kimliginin géziinden anlatilmaz ancak ote
yandan Batili erkek kimligini temsil eden Macit kadinlarm ahlaksizligmma géz yuman yahut sebep
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olan sahte ve efemine erkek kodunu karsilar. Sézde Kizlar’m Behig karakteri, bu tipin belki en ug
ornegi olarak kurgulanmistir. Ayni sekilde Mahgser Simsek ve Canan’daki geng erkekler de bu tipin
temsilcileridir. Dikkate deger olan nokta, bu yozlagmis ve Batililasmis erkek kimliklerinin karsisina
¢ikarilan karakterlerin, erkeklik vurgusunun® baskin olmamasidir. Bu kimliklerin kurgulanmasinda
esas sesi duyulan muhafazakar eril anlaticidir ve yozlagmig Batili erkek kimliginin karsisina ¢ikarilan
muhafazakar erkek kimligi en temelde mazlum Dogulu erkegin karsiligidir. Bahsedilen muhafazakar
erkek kimlikleri ne Batmin uygar erkeklerinin rol modelligine ihtiya¢ duyan efemine erkeklerdir ne
de somiirgeci giiclere karst yiiriitiilen ulusal bagimsizlik miicadeleleri tahayyiiliiniin i¢indeki egemen
cinsiyet iliskileri geregi miicadeleyi orgiitleyen 6nder erkeklerdir. Benzer durum ideal kadin tipi igin
de gegerlidir. Peyami Safa’nin romaninda muhafazakar erkek anlaticinin ¢izdigi ideal kadinlar da
ancak gelenegine bagli ve erkegin muhafazasima muhtag oldugunu kabullenenlerdir; bu ideal kadinlar
arasinda yoldas kadinlar yoktur ¢linkii 6nder erkekler de yoktur. Muhafazakar bakis agisinin, romani
tizerine temellendirdigi cinsiyet daima erkektir. Kadin ancak onun erkekliginin tanimlanmasinda ve
derecelendirilmesinde ikincillestirilmis bir figiirdiir.  Ulus¢u metinlerde vatanin ana olarak
kutsallagtirildigi ve sevgili olarak erotiklestirildigi goriiliir ve bu sebeple vatan savunmasi seref ve
namusun savunulmasi anlamina gelir. Bunun bir adim ilerisi kadinin yukarida bahsedildigi gibi
vatamin ve dolayisiyla kolektif namusun pargasi olarak goriilmesi ve savunulmasinin gerekli
bulunmasidir. Bu sebeple muhafazakdr erkek bakisinin bi¢imlendirdigi metinlerde, kadin
cinsiyetinde Oze ait sayilan tiim degerlerin korundugu varsayilir. Diismanin en belirgin
eylemlerinden biri tecaviizdiir; bu tecaviizii savasin cephesi haline gelmeyen Istanbul’da, kadinlar:
kandirarak gayriahlaki iliskiler tesis eden erkek kimliginin davramsi karsilar. ‘Koruyucu erkek’ miti
‘korunan kadin’ mitini yaratir ve korunan da kadinlarin iffeti ve namusudur (Sancar, 2014: 56).
Safa’min romanlarindaki kadinin islevi de bunu karsilar ve bu kadin kimlikleri muhafazakar eril
bakisin bigimlendirdigi kimliklerdir. Erkeklik tammmi da bu kadinlarla miinasebetin neticesinde
olumlanir ya da lanetlenir.

Mayer, uluscu ideolojilerin erkekleri de disipline ettigini; ama ulusun heteroseksiiel erkek
kurgusu oldugunu soyler. Burada eril ego, patriarkal hiyerarsiler ve normlar ile belirlenir. Erkekler
ortak normlarm diizenlemesini yaparlar, kadinlar bu ulusal drama icinde kendilerine verilen farkli
rolleri yerine getirirler. Buna kars1 gelen kadinlar ulusun varligi ve siirdiiriilmesi agisindan gerilim
nedeni, hatta tehdit olarak algilanabilir (Sancar, 2014: 63). Ulusun heteroseksiiel erkek kurgusu
olusundan hareketle, ulus¢u yazinda eril dilin ve zihniyetin hakim oldugu sdylenebilir. Bu sebeple
uluscu nitelikleri agir basan bir donem olan erken Cumhuriyet’te erkek ve kadin kimliklerinin tipik
kurgularindan bahsetmek daha anlamli olur. Ideolojik sdzciiliik yapan yazar/anlaticilarin neredeyse
tamaminin ulus tahayyiiliinii tireten erkek kimligine biirtinmeleri bundandir. Bu sebeple devrin en
bilindik kadin yazar1 Halide Edip de romanlarinin ¢ogunda erkek bir anlatici kurgulamistir. O halde
Safa’nin romanlarmdaki erkek kimliklerinin kurgusunda da bu eril anlatic1 tipinin baskin etkisi bir
sebebe baglanmis olur. Safa’min romanlarindaki muhafazakar erkek karakterlerin kurgusunu,
muhafazakar yazarin degerleri ve ahlak¢i kabulleri belirler. Kahraman monomitini yeniden
iiretmeyen bu kimliklerin hakim zihniyetten farkliliklarini yaratan 6zellik, muhafazakar diisiiniisiin
temsilcileri olarak kurgulanmalaridir. Bir bakima muhafazakar yazar/anlaticinin amact da yeni inga
stirecini destekleyecek kadin ve erkek kimlikleri tiretmekten ayr1 tutulabilir. Safa, muhafazakar bir
aydin/yazar olarak miicadelesini Anadolu hareketini desteklemek yahut Anadolu hareketine destek
iretmekte degil, yeni ulusun degerler sisteminin temellendigi yeni ahlaki yapinin ¢ergevesini ¢izmek
yolunda konumlandirir. Bu bakimdan, devletlerin bir kez kurulup istikrar saglandiktan sonra
kadinlar1 yeniden ozel alana gondermesi (Sancar, 2004: 66) gibi Safa’min muhafazakar erkek ve

! “Brkeklik vurgusu” ile kastedilen, donemin toplumsal cinsiyet kaliplar ile tamimlanms hakim erkeklik tammi ve
sOylemidir. S6zgelimi bahsedilen donemde bu erkeklik sdylemi, cogunlukla asker, vatansever, milliyet¢i, adanmug erkeklik
nitelikleri ile kurulur.
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kadin kimlikleri de kentteki yasamlar1 iginde ¢izilmislerdir. Muhafazakar erkek kimliginden
beklenen, erken modernlesmenin eril tahayyiilii geregi modern aile reisi erkeklere donlismeleridir.
Zaten ¢ogunlukla aile tahayyiil etmekle giiglii bir devlet tahayyiil etmek birbiriyle ilintilidir. Bu
sebeple toplumsal ¢okiintiiniin ya da Osmanli devlet sistemine getirilen elestirilerin yozlagmis erkek
ve kadinlardan kurulu aileler araciligr ile iletildigi goriiliir. Mahser'de Beyoglu’ndaki apartmanda
Seniha Hanim ile Mahir Bey’in kurduklar aile, bu ¢okiisii kargilar. Muhafazakar erkegin temsilcisi
olan anlatici, Muazzez’in Aldaddin Bey ile evlenmesi halinde bu ¢okiisiin siiregenlesecegini vurgular
ancak Muazzez Nihad’1 seger. Gelgelelim Nihad, gelenegin ve yeni kurulacak rejimde muhafazakar
erkekligin sembolii olarak idealize edilemez. Dolayli olarak cumhuriyetin bu erken déneminde aile
kurumu araciligi ile devletin yeni sistemine ve Ongoriillen yozlagsmaya yonelik bir elestiriden
bahsedilebilir. Romanin sonunda idealize edilmese de yazarin sozciiliigiinii iistlenen muharrir
vasitasi ile yeni ve muhafazakar aile yapisin1 kuracak erkek kimligini temsilen Nihad’in kurtulusu
ve Muazzez’e sahip ¢ikisi, ideolojik erkeklik okumasinin 6ziinii sunmaya yeter. Roman boyunca
tesadiif edilen, yenilikgilikleri, vatanseverlikleri vurgulanan erkek kimliklerinin kurtulusu da
muhafazakar modernlesmenin eril miingileri olmalarindadir. Diger yandaki yozlagmis erkek kimligi
yine oldukga klise bicimde kadinin aidiyeti ve namusu baglaminda ¢izilmis geleneklerden ve 6zden
kopup Batililastig1 oranda yoz kabul edilmistir. Muhafazakar aile yapisina uymayan her tiirli iligki
benzer sekilde ¢okmeye mahkiimdur. Bu muhafazakar ailelerin reisleri muhafazakar erkekler
olmalidir. Kadinlar, aile igindeki konumlari ile ya kutsanir ya da lanetlenirler. Simgsek’te romanin
sonunda oliimler ve delilikle ¢izilen facia tablosu, ailenin devamini saglayamayan ve kadinini
muhafaza edemeyen erkek kimliginin muhafazakar eril giicten yoksun olmasindan kaynaklanir.
Hastalig1 ile kadinsilastirilan Mifid, karisi ile dayisinin ¢okiisti temsil eden iliskisine mani olamaz.
Kadinin kétiiciilligii, yine klasik erkek bakis agisina gore sehvet kaynaklidir ve kadin iradeden
yoksundur. Pervin, Sacid ile olan yasak iliskisini noktalamaya karar verse de basarili olamaz ¢iinkii
kendisini koruyacak, ailenin reisligini iistlenecek erkek kimligi yeterince gi¢lii degildir. Bir
Aksamdy’da Kamil ve Meliha’nin evliligi de Kamil’in muhafazakar erkek kimligine yakismayan
davraniglar1 sebebiyle ¢okmeye mahkimdur. Bir asker olan Kamil, Batililasma/modernlesme
baglaminda ahlaki degerlerin baglayiciligini kabulden uzaklasan yozlagmis tipin temsilcisidir.
Meliha’nin ahlaki ve ruhi yikimi, erkek diigmanlig: ile ifade edilen kétiiciilliigii, modernlesme
hevesinden ziyade aile kurumunun tesisinde muhafazakar erkek kimligini temsil eden birini degil
Kamil’i tercih etmesinden kaynaklanir. Yine tiim romanlarda oldugu gibi bu romanda da dersi veren
ve dogrulugu tartisilmayan goriislerin sahibi muhafazakar erkegi temsil eden anlaticida sesini
duyuran, yazardir. Canan’da muhafazakar erkek kimliginin kargisinda konumlandirilan erkek, yalniz
cinsiyeti sebebiyle evlilikle ilgili tiim kararlar1 bir basina alabilme hakkina sahip oldugu fikriyle
toplumsal cinsiyet kaliplarin1 destekler. Ote yandan bu erkek kimligi yozlasmanin bedelini agir 6der.
Kadinin, erkegin namusu sayildigi diizen igerisinde 6nce karisini terk eden, ahlaki ¢cokiintii icerisinde
oldugu, okura muhafazakar erkekligin temsilcisi anlatici tarafindan daima vurgulanan ve yeni karisi
Canan tarafindan aldatilarak erkekligi zedelenen Lami, sonunda islah olarak muhafazakar ve ideal
aile yapisinin taraflarindan biri olmay1 hak eden eski karis1 Bedia’ya doner.

Bir Tereddiidiin Romam muharrir karakteri ile yazarin sozciiliigiinii de iistlenen anlatici
kimliginin ben diliyle anlatilir ve dogrudan muhafazakar eril bakis tarafindan sekillendirilir.
Romanin en 6zgilin yani, modernlesmeyle ortaya c¢ikan yeni kadinin kimliginin erkek tarafindan
¢izildiginin anlatilmasindadir. Muhafazakar erkek disiiniisiinii simgeleyen ve hakimiyeti ile haklilig1
bastan sona vurgulanan bakis acisi, kadin ile erkegin 6zellikle cinsellik konusundaki esitliklerine
siddetle itiraz eder. Kadinin erkekle toplumsal cinsiyet kaliplarin1 kabul etmeksizin talep etmekte
oldugu esitlik, muhafazakar erkek i¢in yozlagsmanin ve egemenligini dayandig1 patriarkal giiciin
tanidig1 ayricali§in yitiminin ifadesidir. Ancak bu erkeklik algisi, kadinda yozlasmanin izleri olarak
gordiigii her seyi kendisinde erilliginden kaynaklanan haklar olarak goriir. Muhafazakar erkekligin
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temsilcisi muharririn bu ayrimina ragmen, romanin canli kadin kisisi, idealize edilen 6zellikleri ile
Mualla degil, eril bakisin karsisinda cinsel kimligini savunan Vildan olur. Ancak o da romanin
sonunda Batili bir Hiristiyan oldugunu itiraf ederek muhafazakar diisiincenin asla kabul edemeyecegi
bu 6zgiirliigii, dini ve milli ideolojiler baglaminda yeni kadina dahi yiiklemenin agirligindan, yazarin
erkekligini kurtarir.

Sozde Kizlar, bahsi gegen yozlagsmis ve muhafazakar kimliklerin siyah ve beyaz gibi belirgin
bir ayrimla anlatildigi tezli romanlarin arasindadir ve baskin bicimde muhafazakar erkek bakigin
ideolojik gayeleri ile olusturulmustur. Bu romandaki anlatici, muhafazakar diisiincenin hakim
erkeklik sdyleminin, hakikatin temsilciligini yapma hakkin1 devralir ve sorgulamaksizin kullanir.
Dolayisiyla roman, bu erkek kimligin temsil ettigi muhafazakar diisiincenin dogru-yanls kaliplarini
ifadenin araci olur. Sozde Kizlar, erken Cumhuriyet doneminde pek ¢ok bakimdan yozlagmanin
simgesi olarak kullanilan miitareke istanbul’unu mekan olarak kullanir. Olaylarin gectigi konak, bir
ahlaksizlik yuvasi olarak sembollesir. Konagin sahibi Nazmiye Hanim, kizi Nevin ve oglu Behig,
Batililasmaya 6zenerek yozlasan ahlaksiz figiirler olarak kurgulanmiglardir. Yazar, muhafazakar
erkek kimligi karsisinda kurguladigi yozlasmis erkek tipini hi¢cbir romaninda buradaki Behig
karakteri kadar kotiiciil ¢izmez. Behig, sadece muhafaza etmedigi degerlerinin yoksunlugundan
kaynaklanan bu ahlaki diiskiinliigii sebebiyle, 6z ¢ocugunu diri diri gdmecek kadar insani vasiflarini
yitirir. Muhafazakar degerlerin korunmadigi bu diinya oyle bir diinyadir ki tiim iligkiler sehvet
iizerine kuruludur ve her tiirlii ahlaki kdtiiliikk olagan sayilir. Safa’min eserlerindeki sembolik mekan
kullanimmin belirgin 6rneklerini sunan bu romanda Cerrahpasa’da yetisen Belma ve Salih’in
yikimlari, i¢inden ¢iktiklar1 geleneksel hayati degil Sisli’deki konakta yasanan yozlasmis hayati
se¢meleri ile gelir. Yine, Anadolu’dan kayip babasini aramak i¢in gelen uzak akraba kizi Mebrure,
hem ait oldugu Anadolu kiiltiiriiniin temsil ettigi muhafazakar degerlerin kisiliginin olusumundaki
pay1 hem de muhafazakar, geleneksel ve Miisliiman Istanbul’un yetistirdigi Fahir ve Nadir sayesinde
Behig¢’in tuzaklarindan kurtulur. Romanda muhafazakar erkek kimliginin yazar/anlaticidan sonraki
en belirgin iki sesi, konakla baglar1 mantikl1 bir gerek¢eye dayandirilmayan Nadir Ile Fahir’dir.
Yasadiklar1 semtler, Anadolu hareketine yakinliklar1 ve kadin1 konumlandirdiklar1 yer bakimindan
bu iki erkek kimligi, muhafazakar diinya goriisiiniin, geleneksel Tiirk-Miisliiman erkek tahayyiiliiniin
temsilcileridirler. Nitekim eser, tezini savunmak {izere Mebrure’nin bu iki erkek kimligi sayesinde
kurtulmasi, yeninin insasindaki eril giiclin bu erkeklere ait kilinmasi, yozlagsmanin sembolii olan
erkek kimliklerinin cezalandirilmasi ile sona erer. Peyami Safa’nin bu romanda, Behi¢’le temsilini
bulan yozlasmis erkegin kurbani Belma ya da esas adiyla Hatice’nin dliimii karsisinda halkin sesini
duyurdugu izlenimini uyandirmay:r amacgladigr seste, muhafazakar eril hakimiyetin degerler
sistematigini belirlemedeki egemenliginin dilini duyurur ve kullanir.

Fatih-Harbiye, Dogu-Bati seklinde kutuplasan gelenekgilik, muhafazakarlik ve
modernlesme sentezinin ifadesidir. Cok agik sekilde Miisliiman Istanbul’un ve onunla temsilini bulan
tim iyicil degerlerin muhafazakir insanlariin semti Fatih’in karsisinda, Miisliiman-Tiirk
gelenekselliginin disindaki aldatici, yabanci ve yozlagmis hayati temsili ile yer alan Beyoglu ve iki
diinya arasindaki gel gitleri anlatmak i¢in kullanilan sembolik ulasim hattinin adi, Fatih-Harbiye 'nin
Ozetini sunar. Romanda, diger pek cok oOrnekte oldugu gibi, iki erkek kimligi arasinda seg¢im
yapmakta bocalayan bir kadin goriiliir. Bu kadinin kurtulusunun muhafazakar erkek kimligini
tercihinde olacagi, yazarin ideolojik tezlerini islemede romani kullanmasindan hareketle en basindan
tabii olarak bilinir. Bu iki zit erkek kimligini, birbirleri ile dogrudan bir degerler miicadelesine hig
girmeyen Sinasi ve Macit kurar. Ikilinin yegine miicadele alani kadinin aidiyeti meselesi ile
belirlenir. Seniha’ya sahip olan, digeri iizerinde Ustiinliik elde edecektir. Macit’in olast iistiinligi,
Bati’nin geleneksel olam yozlagtirmasmin semboliidiir. Ote yandan bu miicadele daha ¢ok Sinasi’nin
tarafindan yorumlanir; Macit, zannedilenin aksine Seniha’ya lakayttir. Onunla, Seniha’nin kanma
ihtimali bulunan diinyanin erkeklerinin gayri ahlakiligi vurgulanir. Macit, her 6zelligi ile alafranga
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olandir ve kimligini yitirme tehlikesi ile kars1 karsiya olan o degil alaturkanin temsilcisi Sinasi’dir.
Bu sebeple roman, muhafazakar olanin miicadelesinden ¢ok direnmesi seklinde okunabilir.

Sonu¢ olarak denilebilir ki Safa’nin romanlarindaki muhafazakar erkek kimlikleri
miicadeleci tipler degildirler. Onlar daha c¢ok alafranga olanin karsisinda direnebildikleri ve
kendilerine ait tasavvur ettikleri kadinlarin kendilerine aitliklerini devam ettirebildikleri siirece ve
ayn1 diinyanin kadmlarmi diger diinyaya kaptirmamalar1 derecesinde bagarilidirlar. Bahsedilen
muhafazakar erkek kimlikleri, hi¢gbir eserde donemin monomitini olusturan kahraman erkekler ile
birlesmez ama daima erken Cumhuriyet ideolojisini temel noktalarindan destekler. Sonug itibariyla
muhafazakar eril tahayyiiliin ideal erkek ve kadinlari hakim ideolojik sdylemle higbir 6zellikleri
sebebiyle catigmazlar. Aradaki fark en ziyade kadin algisinda imis gibi goriinse ve muhafazakar
goriisiin kadini idealize ediginde dini referanslara agirlik verdigi kabulii yayginlik gosterse de Peyami
Safa’nin tamimladigi muhafazakar kimlik, kadim konumlandirma noktasinda Kemalist ideoloji ile
uyum i¢indedir. Osmanli-Tiirk modernlesmesinin erken dénem reformculuguna damgasini vuran
zihniyetin somiirgelesme korkusu oldugunu sdyleyebiliriz (Sancar, 2014: 111). Yine vatan ve devlet
kavramlariin disil tahayyiilleri, hegemonik erkekligin bi¢imlendirdigi ideolojik bakigin kadmi
muhafaza tutkusunu agiklar. Bu bakimdan, yeni ideolojinin ve ulus devlet tahayyiiliiniin
modernlesmeci tutum kadar goriiniirde hakim olmayan ama daima kabul goren muhafazakar eril
kimligi, kavramsal hakikati ve ortaya ¢ikis zemini ile de ilintili olarak modern-muhafazakar bir
erkekligi ve onun iizerinden tanimlanan kadini idealize eder. Bir bagka deyisle, Anadolu’da miicadele
eden kahraman asker monomiti ile temsilini bulan vatanperver erkek kimliginin ve ona yoldaslik
eden yoldas kadinlarin, bacilarm temsilini kentli ve naif tutumlar1 ile Anadolu’dan ¢ok bir payitaht
kiiltiiriinlin muhafazas1 noktasinda kimliksel roller iistlenen devamci karakterler ile tamamlar. Bu
yOniiyle Safa’min muhafazakar erkekligi 6rnekledigi ve muhafazakar erkek kimligine dair 6nerilerini
duyurdugu, degerlerini yansittigi romanlarinin kentg¢il kimligi, romanin da Tirk edebiyatinda ilk
orneklerden itibaren siiregelen kengilligine sembolik bir ilave olarak okunabilir. Peyami Safa’nin
roman teknigi geregi kurgusal bir kimlige biiriindiirdiigli muhafazakar ve daima erkek anlaticisi
aslinda muhafazakar olsun olmasin tiim modernlesme siirecini bicimlendiren klasik ataerkil bakisin
etkisini gosterir. Muhafazakar erkek kimligi ile Kemalist ideolojiyi baglayan en 6nemli halka da bu
ataerkil sdylem ve tutumla kendini gosteren erilliktir. Muhafazakar diistincenin de, kendine
geleneksel bir 6z dayanak arayan ulusal modernlesmenin de dayandig: temel ataerkil bir tahayyiilii
besler. Klasik ataerkilligin en agik ornekleri Kuzey Afrika’da, Miisliiman Ortadogu’da (Tiirkiye,
Pakistan ve Iran dahil), Giiney ve Dogu Asya’da (6zellikle Hindistan ve Cin) bulunur. Klasik
ataerkilligin bu baglamda yeniden iiretildigi ve bu yeniden iretim agsamasinda genis aile ve otoritenin
temsili yash erkegin, ¢ekirdek aile, akrabalik iligkileri ve devlet bagintisina evrildigi sdylenebilir. Bu
bakimdan 6zellikle aile yapisinin korunmasi ile temsil edilen, kadin ve erkegin ideal rollerini aile
icerisinde drnekleyen muhafazakar diistincenin erkekligi de kadin ve erkegi modernlesme siirecinde
biiyiik bir ailenin fertleri olarak orgiitleyen ve 6rnekleyen Kemalist modernlesme de temelde yeni bir
erkek kimliginin insasina ve bu yeni kimligin insasinda muhafaza edilmesi gereken bir yapinin 6zcii
etkisine dayanirlar. Safa’nin erken Cumhuriyet doneminde verdigi hemen her romanda muhafazakar
erkegin bakisindan yeniden iirettigi muhafazakar erkek kimligi bu yapinin temsilcisidir. Bu noktada
klasik ataerkilligi besleyen kaynak olarak Islamiyet’in muhafazakar gériisiin olusumunda bir kiiltiirel
bicimlendirici olarak biiriindiigii yeni rol, muhafazakar erkekligin modern erkeklikte eksik buldugu
ve tamamlamaya ¢aligtig eril yan1 da ifade eder. Klasik ataerkilligin bir yandan muhafaza edilmeye
calisilirken, romanlarda da goriildiigii gibi bir yandan da modernize edilmesi gerektigi fikrinin ortaya
cikisinda, kirsal kesimdeki kapitalistlesmenin ve yeni piyasa giiclerinin Cumhuriyet’in insasindaki
rollerini diisiinmekle beslenen eril tahayyiiliin, ¢cok yonlii kabul goren gerekliligini anlamak da fikir
vericidir. Erken Cumhuriyet romaninin diigiinsel altyapisini kuran modernlesme de muhafazakar
ideoloji de esas olarak yukarida da belirtildigi gibi somiirgelestirmeye tepki oldugu savini ortaya
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atar. Bu tepki Kandiyoti’ye (2013) gdére manidar bigimde cinsel ve dinsel olarak ikilidir ve bu ikisi
birbirini destekler (149). Yeni kimligi ile yeni roliinii oynadiktan sonra eril bakig tarafindan evine
gonderilmesinde beis goriilmeyen kadm, muhafazakar erkek bakigin kendisini konumlandirdig:
yerde kaldigi siirece olumlu 6zelliklerle anilir. Bu noktada muhafazakar erkek kimliginin romandaki
kurgusu da kadinin dini ve milli degerlerle oriilii kutsal alan olan mahalle ve eve dénmesiyle tesis
edilecek aidiyetle bigimlenir. Batililasma, modernlik ve esas olarak Islami degerlerle tanimlanan
yerli kiiltlir, muhafazakar bakisin eril dilini kurar ve elbette bu dilin edebi eserdeki hakimiyeti tim
reformcu c¢abalarin erkek bakisi ile sekillenmesine ve reformist erkek kimligi tarafindan ifade
edilmesine dayamir. Muhafazakar erkek kimligine yiiklenen reformcu yan, dénemin kaginilmaz bir
ozelligi olarak sebep oldugu tiim kavramsal kargasaya ragmen hem zihniyetin hem de bu zihniyetin
sOzciiliigiini yapan romancinin ve romanlarim ¢ageil niteligidir. Cumhuriyet ve Kemalist ideoloji ile
kadin kimliginin tammlanmasinda yahut yeniden iiretilmesinde kazanilan esas ivme, bir bakima
muhafazakar erkekligin de yeniden iiretiminin gerekligini agiklamakta yonlendirici olur. Son olarak,
yeni kimliklerin tanimlanmasinda modern veya muhafazakar tiim sdylemlerin eril bir diisiincenin
iiretimleri oldugu agik¢a goriilmektedir. Modern ve muhafazakar bu erkek kimliklerinin insasinda
temel belirleyici, kadinin bu erkeklerin hayatlarmdaki konumu olur. Ote yandan muhafazakar bakis
ile modern bakis kadinin ve onun iizerinden erkegin yeniden tanimlanmasi sirasinda yeni erkegin
eskinin temsili olan hiyerarsik degerlerin ve mutlak hakimiyetin yikildigi, esler arasindaki duygusal
mesafenin yerini ask ve arkadasliga biraktig1 yeni ev i¢i diizeni konusunda yaklasirlar.? Muhafazakar
goriisiin farki gelenegin taniminda oldugu kadar kadin ve erkek kimliklerini tanimlamada yeni ulusun
ingasinda aldiklari rollere dayanmaktadir.
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