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OZET

Klasik edebiyat geleneginde siir; ‘mevzun ve mukaffa s6z’ olarak
tanimlanmakta ve dolayisiyla siirin  bi¢imini vezin ve Kkafiye
olusturmaktadir. Soziin siir olmasi i¢in vezinli ve kafiyeli olmas1 kosulu,
kafiyenin klasik siir anlayisindaki yerini muhkem héale getirmektedir.
Arap ve Fars etkisiyle gelisen klasik siir anlayisinda yine gelenegin
etkisiyle siirde bulunmasi mutlak olan kafiye, miisterek edebi gelenekte
bir ilim dali olarak goriilmiis ve konuyla ilgili Arap, Fars edebiyati ve bu
edebiyatlarin etkisiyle XVI. yiizyil itibariyle Tiirk edebiyatinda miistakil
eserler verilmis veya belagat kitaplarinda konu ayr1 bir béliim halinde ele
alinmistir.Nazma dayali metinlerin agirlikta oldugu klasik edebiyat
doneminde, siirin en Onemli unsurlarindan biri olan kafiye ile ilgili
yazilan risaleler ve kafiye lugatleri konunun s6z konusu doénemdeki
Oonemini acikca ortaya koymaktadir. Konuya verilen énem goéz Oniine
almarak yapilan bu c¢aligmada, klasik siir kafiye telakkisinin anlagilmasi
ve Tirk edebiyatinda kafiye ile ilgili bilgi ve yaklasimlarin nasil
gelistiginin  ortaya konmast amaglanmistir. Bu dogrultuda Tiirk
edebiyatinda kafiye hakkinda Tiirkge yazilan metinler kronolojik bir sira
ile kafiyenin tanimi, harfleri ve tasnifi esas alinarak bu alt basliklar
altinda incelenmis ve metinler kafiyenin ele alinig1 bakimindan mukayese
edilerek konu ile ilgili ¢eliskiler ve benzerliklere dikkat ¢ekilmistir.

Anahtar Kavramlar: Kafiye, siir, klasik Tirk edebiyati, mukayese,
nazim

A COMPARATIVE ANALYSIS OF RHYME IN
THE RHETORIC BOOKS OF CLASSICAL TURKISH
LITERATURE

ABSTRACT

Poetry is described as “measured and rhymed expression” and thus
rhythm and rhyme constitute the form of poems in Classical Literature.
The condition that an expression should be organized according to rhythm
and rhyme in order to constitute a poem secures the place of rhyme in
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Classical poetry. Rhyme, which is seen as indispensable in Classical
poetry that owes much to the Arabic and Persian tradions, is recognized
as a discipline in the collective literary tradition, and books or chapters in
books of rhetoric are written on it since XVI™ century. Poetry is the
predominant form in Classical Turkish Literature and the pamphlets and
rhyme dictionaries of the period assert the importance of the issue. This
paper aims to analyze the concept of rhyme in Classical poetry and how
the knowledge of and approaches to rhyme has developed in Turkish
Literature. Thus, Turkish texts on rhyme are analyzed in a chronological
order focusing on the definition, letters and classification of rhyme. The
texts are analyzed comparatively and the similarities and contradictions
are indicated.

Keywords: Rhyme, poetry, classical Turkish literature, comparison, verse

Giris

Siir, klasik Tirk edebiyati kapsaminda yiizyillar boyunca nazma dayali,
gercevesi nazim olan bir ifade sekli olarak yer almistir. Nazim ile siir arasinda
birini digeri yerine kullanabilmeye imkén verecek sekilde siki bir miinasebet
oldugu goriilmektedir. Siiphesiz siir, “muhayyel” olmasi ile nazimdan ibaret
degildir; nazim da “mevzun” ve “mukaffa” olmasi ile tek basina siirin yerini
tutamaz. Fakat nazim, siir i¢in vazgecilmez bir zorunluluktur. Nazim ile siirin
tariflerinde bu iki kavram arasindaki yakinlik ve miinasebet ifade edilir. Bir
ornek verilecek olursa Tahirii’l-Mevlevi siiri; “Mevzun, mukaffa ve muhayyel
s6z”' olarak tammlamaktadir. Bu tammda “mevzun ve mukaffa” nazmu,
“muhayyel” ise siiri karsilar. Anlasilacagi {izere siirin bi¢imini “mevzun ve
mukaffa” s6z yani nazim, igerigini ise muhayyel olan olusturmaktadir.

Yukarida gegen tamimda da belirtildigi lzere nazmuin iki temel
unsurundan biri kafiye, digeri ise vezindir. Her iki unsur da yiizyillar boyunca
ele almip islemis ve ayr1 birer ilim héline gelmistir. Kafiye hakkinda énce Arap
edebiyatinda cesitli eserler kaleme alinir. Bilahare Fars edebiyatinda da bu
eserlere dayali olarak kafiye ile ilgili eserlerin ortaya ¢iktig1 goriiliir.> “Ilmii’l-
kavafi” olarak adlandirilan bu ilim; kafiyenin tanimi, kafiye harfleri, kafiye
harflerinin adlari, sayilar1 ve oOzellikleri, kafiye harflerinin harekeleri,
harekelerin adlar1 ve ozellikleri, kafiyeli kelimede bulunan kafiye harflerinin

! Tahirii’l-Mevlevi, Edebiyat Liigati, Enderun Yay., istanbul 1994, 5.139.

% Arap, Fars ve Tiirklerde belagat ve kafiye ile ilgili eserler i¢in bkz.; TDVIA, ‘Beldgat’C.5,
Istanbul-1992; M. A. Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi- Belagat, Gokkubbe Yay. Istanbul
2004, s. 17-30; M. A. Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Bicim Olgii, Kafiye, 3F Yay., Istanbul,
2007, s. 257-264.
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esas alindig1 kafiye cesitleri, kafiyeli kelimede bulunan sakin ve harekeli
harflerin sirasinin esas alindigi kafiye cesitleri ve kafiye kusurlari gibi konulari
ihtiva eder.

Tiirk siiri, Islamiyet dncesinde sekil bakimindan 6lgii ve kafiyeye riayet
edilen gelismis bir siir olmakla birlikte, yazili degil, daha ziyade sozlii gelenege
dayali bir siirdir. Tiirklerin Islam’1 kitleler halinde kabul edip Islam
medeniyetine dahil olmalariyla s6zlii edebiyat geleneginden farkli, bugiin klasik
Tiirk siiri diye adlandirilan yeni bir siir meydana gelmeye baglamistir. Klasik
Tiirk siiri, yiizyillar boyunca Arap ve Fars siiri 6rnek alinarak gelistirilmistir.

Siirin nazariyati ile ilgili konularda kafiye de dahil olmak lizere Arapga
ve Farsga yazilmig eserler esas alinir ve ayrica bu eserlerden bazilan Tirkceye
terclime edilir. Fakat daha sonra bu konularda ve tabii kafiye konusunda Tiirkge
telifler ortaya ¢ikar. Bu eserler ve sonraki yiizyillarda yazilan eserlerde miistakil
olarak yahut kismen kafiye konusu islenmistir. Kafiye {lizerine Tiirk¢e yazilan
ilk eserlere XVI. yiizyilldan itibaren rastlanmakta ve sonraki asirlarda da
konunun ele alinmasina devam edildigi goriilmektedir.”

Bu ¢alismanin konusunu, kafiye bahsinin ele alindigi, Tiirkge yazilmus,
yahut Tiirkce’ye terclime edilmis, dili Tiirk¢e olan eserlerin kronolojik bir sira
ile incelenerek bu eselerde kafiye hakkinda ileri siiriilen goriislerin incelenmesi
olusturmaktadir. Calismaya dahil edilen metinlerde kafiye; tanimi, harfleri,
harekeleri ve ¢esitleri esas alinarak bu alt bagliklar altinda incelenmis ve
metinler kafiyenin ele alimigi bakimindan mukayese edilerek konu ile ilgili
celiskiler ve benzerliklere dikkat ¢ekilmistir.

Calismanin amaci, Tirk edebiyatinda kafiye ile ilgili bilgi ve
yaklagimlarin nasil gelistigi ve tamamlandigim ortaya koymaktir. Bu, klasik
Tiirk siirinin dayandigi temel unsurlardan biri olan kafiye bahsinin anlagilmasi
agisindan son derece Oonemlidir. Bu amagla XVI. ylizyilda konuyu ilk olarak
kapsamli bir sekilde ele alan Kemalpasazade’nin Kafiye Risalesi’'nden
baslanarak Siir(ri’nin Bahrii’l-Ma’drif, Lem’’nin Risdletii’I-Kdfiyeti’l-Vafiye,
Muhyi-i Giilseni’nin Biinydd-1 Si r-i ‘Arif, Vahidii’t-Tebrizi’nin Terceme-i Ariiz
(Miitercim: Salahi Abdullah Ussaki), Ahmed Hamdi’'nin Teshilii’l-Aruz ve’l-
Kavafi ve’l-Bedayi, Ali Cemaleddin’in Ariiz-1 Tiirki, Muallim Naci’nin
Istildahdt-1 Edebiyye, Mehmed Rifat’in Mecdmi ii’l-Edeb, Resid’in Nazariyydt-1
Edebiyye ve Tahirii’l-Mevlevi’nin Edebiyat Liigati adli eserleri kronolojik
sirayla incelenerek mukayese yoluyla klasik edebiyat donemi kafiye anlayisi

3 Bkz.: M.A. Yekta Sarac, a.g.e.,s.257-264.
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tespit edilmeye, ayrica konuyla ilgili geligkiler ve belirsizlikler ortaya konmaya
calistlmustir.’

1. Kafiye Bahsini Ele Alan Eserler

Asagida, Tiirk edebiyatinda kafiye hakkinda Tiirkge yazilan metinler
kronolojik bir sirayla ve Kafiyenin Tanimi, Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri ile
Degerlendirme alt bagliklariyla incelenmistir.

1.1. Kemalpasazide’nin Kafiye Risalesi’

Kemalpasazade (1468-1534) seyhiilislam, alim, sair ve tarih¢idir.’ Birok
alanda eser veren Kemalpasazade’nin kafiye ile ilgili risalesi, kafiye konusunu
edebiyatimizda en kapsamh sekilde ve XVI. yiizyilda ilk olarak ele almasinin
yani sira XVI. yiizy1l divan sairlerinin kafiye telakkisinin anlagilmasina katkisi
bakimindan da oldukc¢a 6nemlidir.

Kemalpasazade, eserinde agirlikli olarak Molla Cami’nin Risdle-i
Kafiye’sini esas almis, fakat bircok hususta Cami’ye ihtilafta bulunmustur. Yine

* Bu eserlerin kullammuyla ilgili olarak su hususu belirtelim: Ele aldigimiz eserlerin el yazmasi
veya matbu niishalarinin yani sira bu eserlerle ilgili ulasilabilen ilmi calismalardan da
faydalanilmistir. S6z konusu eserlerler iginde SiirGri’nin Bahrii’l-Ma’arif’i iizerine yapilan ilmi
calismalara ulagilamadigindan ilgili eserler ¢alismamiza dahil edilmemistir. Bkz.: Yakup Safak,
Siiriri’nin Bahrii’l-Ma’arif’i ve Enisii’l-Ussak ile Mukayesesi, Atattiitk Unv. Sosyal Bil. Ens.,
Basilmamis Doktora Tezi, Erzurum-1991; Ismail Giileg, “Bahrii’l-Ma’4rif'e Goére Edebi
Kavramlar”, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1997.
Caligmamizin konusunu teskil eden eserler ve onlar iizerine yapilan ¢aligmalar sunlardir: M. A.
Yekta Sarag- Mustafa Cigekler, “Kemalpasazade’nin Kafiye Risalesi”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi. Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, C. XXVIII, 1998; Siirtiri, Bahrii’l-Ma arif,
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazade Hiiseyin 455, 18b-28b; Abdulkadir Giirer, “Lem’i’nin
Kafiye Risalesi: Risaletii’l-Kafiyeti’l-Vafiye”, Tiirk Dilleri Arastirmalari, C.17, Istanbul, 2007.
s.133-161; Murat Asic1, Biinydd-1 Si’r-i ‘Arif, (istanbul Univ. Sosyal Bil. Ens. Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 1989; Ahmed Hamdi, Teshilii’l-Ariiz ve’l-Kavifi ve’l-Beddyi,
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nafiz Pasa 857; Muallim Naci, Istildhdt-1 Edebiyye, (Haz. Yekta
Sarag), Risale Yay., Istanbul, 1996; Mechmed Rif’at, Mecami’ii’l-Edeb, Der-saadet Matbaasi
Bab-1 Ali, Istanbul, 1358; Ali Cemaleddin, Ariiz-1 Tiirki, Millet Kiitiiphanesi- Edebiyat Kism1 No:
307, Vahidi’t-Tebrizi, Terceme-i Ariiz, (Mit. Saldhi Abdullah Ussaki), Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Hac1t Mahmut Efendi, 6201, 30b-35a; Resid, Nazariyydt-1 Edebiyye, Istanbul 1328,
s.101-110; Erdem Can Ozturk, Ali Cemaleddin, ‘Z/m-i Kavdfi, Sandyi’-i Si’riyye ve ‘Ilm-i Bedi’
Inceleme-Metin-Sozliik-Tipkibasim, (Bozok Unv. Sosyal Bil. Ens.,Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Yozgat, 2010. Belirtilen eserlerin disinda ayrica belagat ile ilgili olan Ankaravi’nin
Miftahii’l Belaga ve Misbahii’l-Fesdha, Siileyman Pasamin Mebdnii’'l-Insa, Said Paga’nin
Mizanii’l-Edeb, Recaizade’nin Talim-i Edebiyat, Ahmet Cevdet Pasa’nin Beldgat-1 Osmaniye adli
eserleri incelenmis ve bu eserlerde kismi bir kafiye bahsine rastlanmamustir.

> M. A. Yekta Sarag, Mustafa Cigekler, a.g.e., s. 445-477.

8 Bkz.; M. A. Yekta Sarag, Seyhiilislam Kemalpasazdde, Sule Yay., Istanbul 1999.
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miiellifin konuyla ilgili baz1 hususlarda Cami digindaki kaynaklara da miiracaat
ettigi; “Lamiye-i Acem ve Mimiyye-i Ibn-i Fariz dirler. Sahib-i Samil ki bu fende
kamil-i miikemmel geger.” ifadesinden anlasilmaktadir.

Eserde kafiyenin tanimi harf, hareke ve ¢esitleri teferruath bir sekilde izah
edilmis ve 6rnekler verilmistir.

1.1.1. Kafiyenin Tanim

Kemalpasazade, kafiyede oncelikle revinin’ bilinmesi gerektiginden
hareket eder, revi ile ilgili Acemlerde kabul géren tanimlar1 nakleder ve bunlara
itirazlarin1 belirtir. Eserdeki kafiye tanimlar1 ve Kemalpasazade’nin itirazlar
Ozetle soyledir:

“Istilah-1 sudrada revi sol harfe dirler ki, si’r-i mukaffd ana nisbet
iderler.”

“Kafiye revi harfidir.”, “Revi ise, kafiyenin veya onun yerini tutan
kelimenin son asli harfidir.?

“Istilah olarak revi, kafiye olan kelimenin son harfidir. Eger bu
harf hazf edilirse anlam bozulur. Kaside kafiye iizerine bina edilir
ve ona nisbet edilir. Beyitteki sultdn ve cihdn kelimelerinden niin
harfi hazf edilirse anlam bozulur.”

Kemalpasazade eserinde naklettigi bu kafiye ve revi tanimlaria
muhalefette bulunur. Oncelikle kafiyenin revi harfine nispet edilmesi ve
kafiyenin revi harfinden ibaret gorlilmesine itiraz eder ve kafiye ile revinin
birlesik veya ayr1 olabilecegini savunur.’

Kemalpasazade, kafiyenin revi iizerine bina edilmesi ve revinin son harf
kabul edilip hazf edilemez olmasina da itiraz ederek bunu sOyle ifade eder:
“Si’r yai ya hat olsa harf-i reviniin hazfi zarar itmez, baki huriifdan mandya
deldlet gitmez. Meseld (giyah) °S  ve (padisah)  °S ‘dan hd'yt

7 Revi: kafiyenin son harfi. Bkz.; Tahirii’l-Mevlevi, Edebiyat Liigati, Enderun Kitabevi, istanbul
1994, 5.78.

8 Kemalpasazide eserinde bazi Acem sairlerinin revi ile ilgili goriislerini Farsca olarak
nakletmistir. M. A. Yekta Sara¢c ve Mustafa Cigekler’in hazirlamis oldugu Kemalpasazade’ nin
Kafiye Risalesi’nde Farsga olan bu agiklamalar dipnotla Tiirk¢e’ye cevrilmistir. Revi ile ilgili
verilen bu tanimda da ilgili dipnotlar aktarilmistir.

? “Kelameyn beyninde ihtilaf beyyin olduktan sonra hig birisinde temam-1 sihhat yoktur. Amma
kelam-1 evvelde vech-i halel budur ki kafiye ile revi gah muttehid olurlar gah muhtelif olurlar;
sani evvelinden ciliz’ olur. Amma kelam-1 ahirde halel buradan zahir olur ki si’r yai ya hai olsa
harf-i revinin hazfi zarar itmez, baki hurifdan manaya delalet gitmez.”; “Niteki beyan-1 atide 1yan
olsa gerekdir” ibaresini getirmistir. Yazarin kastettigi beyan-i dti, ileride s6z konusu edilecek olan
kafiye-i lazime ve kafiye-i miiltezime kisimlarindaki agiklamalaridir.
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(rehniimdyi), s\ ve (padigihi) HYW\ ‘den yd'1 hazf itseler makdle ihtildl
tari olmaz, sdir hurif- ibdaret hilye-i delalet-i celiyyeden dri olmaz.”. Ifadeden
anlagilacag lizere sairin itirazi, siirin ya ve ha harfleri ile bitmesi durumunda bu
harflerin hazf edilmesinin kafiye ve manaya bir zarar vermedigi seklindedir.
Fakat burada belirsizlik ihtiva eden bir mesele vardir, bu da itirazin sadece ya
ve ha harfleri ile biten kelimeleri mi kapsadig1 yoksa genel olarak revinin hazf
edilemez olmasina mu itiraz edildigidir. Oyle ki Kemalpsazade nin naklettigi
tamimda Ornek verilen cihdn ve sultdn’da revinin, ha ve ya olmayip nln harfi
olmasi sairin itirazindaki belirsizligi pekistirmektedir.

Eserde kafiyeye dair nakledilen bir diger husus soyledir:

“Bil ki: Acem sairlerinin geleneginde kdfiye: Telaffuzda tek basina
olmamak ve kelimenin bir pargasit veya parcast yerine gegmek
kaydwla biitiin beyitlerin sonunda tekrari gereken veya hos
karsilanan harflerdir.”

Kemalpagsazade bu tanim ile ilgili su noktalara dikkat g¢eker: Siirin
sonunda tekrarlanmayan harfi kafiye hududundan ¢ikardiktan sonra revi igin
kafiyenin bir ciiz’iidiir demek makul ve makbul degildir; ¢iinkii bu durumda
revi kafiyenin ciiz’ii olmaz. Ayrica kafiyeli kelime igin “telaffuzda tek basina
olmamak” sart kosulduktan sonra revi harfi icin kafiyenin ciliz’iidiir demeye
gerek kalmaz, eger bu aciklama yapiliyorsa bazi kafiyelerin miistakil bir
kelimeden meydana geldigi anlasilir.'” Yine kafiye siirin sonunda olur,
goriisiine de itiraz eder. Bu itirazini, kafiye isminin & ’dan tiiredigini ve 5% *nin
liigatte “ardinca gitmek” manasina geldigini bunun da siirin sonuna isaret
etmedigi, gerekcesiyle savunur. Agiklamasini fuseha-y1 Acemin begendigi
siirlerde kafiyenin misra ortasinda veya misrain evvelinde oldugunu belirterek
destekler ve su beyti 6rnek gosterir:

10« . .ahir-i si’rde miikerrer olmayan harfi hadd-i kafiyeden ihric itdiikten sonra revi igin kat’an

ciiz-i kafiyediir dimek ma’kul ve makbil degiildiir. Zira ol takdirce gah olur revi kafiyeden ciiz
olmaz; belki harf vahid itibarla revi, bir itibarla kafiye olur. Revinin haddinde mezkiir olan kelam
harf-i gayr-1 miikerreri kafiyenin haddinden ihrac etmeyiib ahir-i si’rde vaki’ olan kelimenin
tamamina kafiye diyenlerin aslina muvafik ve mutabikdur. Kelam-1 mezburda bir hata dahi budur
ki kafiyede telaffuzdan adem-i istiklal sart ittikden sonra harf-i revi kdfiyeden ciiz’ olur dimeye
mecal kalmaz. Zira bu makaliin muktezas: bazi kafiye kelime-i miistakille olmaktir. Mesela: _ 2
ile < kafiye olurlar. Ol kelam muktezasinca telaffuzda miistakillerdir.”, M. A. Yekta Sara¢ ve
Mustafa Cigekler, a.g.e., s.448. Bunun disinda Kemalpasazade, kafiyeye “telaffuzda istiklalin tek
bagina olmama” seklinde bir serh diisiilmesindeki amacin kafiye ile redifin birbirine karigmasini
6nleme amacindan kaynaklandigini su ifadeyle dile getirir: “Fddil séyle sanmisdur ki hadd-i
kdfiyeden redifden ihtiraz ol kayidla hdsil olur.”.
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Satmaga hengame-i hiisninde tiryak-1 lebin
Gosteriir dlisinda ejder kakiil-i miskin-i dost

Kemalpasazade, kafiyenin “ahir-i cem’-i ebyatta” yapilacagina da ayrica
itiraz eder ve kafiyenin siir boyunca her beyitte tekrarlanip tekrarlanmayacagim
belirleyenin nazim sekli olduguna isaret eden sdyle bir izah getirir:

“Si’r-i mukaffa kaside ya gazel olicak matla’inda kdfiyeniin
tekerriiri lazimdur. Mesnevi olicak birisinde tekerriiri lazimdur.
Mukattadat ve miifredatda ikisi lazim degiildiir. Bu tafsilden
zdhir oldu ki ale’l-itlak kdfiyeniin mahall-i tekerriirinden

2

ta’yinde dhir-i cemi’-i ebyat diyen kimesne isabet itmemigdiir.” .
1.1.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Kemalpasazade, kafiye ilminin ehli olanlarin kafiye harflerini ayr1 ayr
isimlendirdiklerini ve bunlarin dokuz harf oldugunu belirtip isimlerini verir ve
izahlarim yapar. '' Buna gore kafiye harfi dokuzdur. Bunlardan ridf, kayd, te’sis
ve dahil reviden once gelir; vasl, huriic, mezid ve ndire reviden sonra gelen
kafiye harfleridir. Kemalpasazade, bu kafiye harflerinden reviye vurgu yaparak
yukarida da belirtildigi gibi kafiyenin bilinmesi i¢in dncelikle revinin bilinmesi
gerektigine dikkat ¢eker ve reviyi sdyle tamimlar: “Revi ise, kafiyenin veya onun
yerini tutan kelimenin son asli harfidir.”. Revi disindaki kafiye harfleri ile ilgili
nakledilen bilgileri ise kisaca sOyle dzetlemek miimkiindiir:

- Ridf, revi ile aralarinda harekeli bir harf olmayan ve onlarin 6ncesindeki
harekenin de kendiyle ayni cins oldugu elif, vav ve ya harfleridir. Bunlardan
elif, vav, ya ridf-i asli; revi ile ridf arasindaki sakin olarak bulunan ha, ra, sin,
sin, fa, nlin harfleri ise ridf-i zaiddir.

- Kayd, ridf harfleri olmamak kaydiyla revinin dncesinde bulunan sakin
harftir ve lugat-i Fariside ¢s¢ seocoscdeg « e 3¢ yeg« kayd harfleridir.

- Te’sis, revi ile arasinda harekeli bir harf olan elif’tir.

- Dahil, te’sis ile revi arasindaki harekeli harftir.

- Vasl, reviden sonra gelen ve ona miilhak olunan harftir.

- Huric, vasla miilhak olunan harftir.

- Mezid, hurtica miilhak olunan harftir.

- Naire, mezide miilhak olunan harftir.

! Kafiyenin tanimindan farkli olaraka kafiye harf ve harekeleri kafiye konusunu ele alan biitiin
eserlerde hemen hemen paralel sekilde tanimlandifindan Kemalpasazadde’nin harf ve hareke
tanimlar1 kisaca 6zetlenecek ve ¢aligmanin devaminda bu harflerin sadece isimleri zikredilecek,
farkliliklar varsa vurgulanacaktir.
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Kafiye harflerinin harekeleri ise res, igsbd’, hazv, tevcih, mecrd’dir.
Bunlardan res te’sisin Oncesindeki harekedir, isba’ harf-i dahilin harekesidir,
hazv ridf veya kaydin 6ncesindeki harfin harekesidir, tevcih sakin olan revinin
oncesindeki harekedir ve bu harekenin ihtilafi revi harekeli degilse caiz degildir,
mecra revinin harekesidir ve ihtilafi asla caiz goriillmez.

Kemalpasazade, eserinde kafiye tanimi, harf ve harekeler disinda kisim
veya nev’i olarak adlandirdign kafiye cesitlerini ve bunlara itirazlarimi da
belirtmistir. Risaledeki kafiye sekillerinden biri, kafiye-i ldzime ve kdfiye-i
miiltezime 'dir. Bunlardan kafiye-i ldzime, revinin sakin olmasi ve harekelerinde
birlik olmak kaydiyla revinin 6ncesindeki harekeli harfin esas alindig1 kafiyedir
ve onsuz siirin kafiyeli sayilamayacagi belirtilir.'” Kafiye-i miiltezime ise
sairlerin iltizdm1 ile yapilan ve sairin tasarrufu olmasa riayeti gerekmeyen
kafiyedir: cana/ ko cana/ mercana/ Erzincana; ezber/ ¢enber/ berber/ dilber/
rehber; kohu ulasmus/ kohulasmis/ bulasmus/ tolasmus bu tiirden kafiyelerdir.”
Kemalpasazade kafiye-i lazimeye gore sadece revi degil reviden Onceki sakin
harflerin de kafiyeye dahil olmasindan dolay: reviyi kafiyenin bir ciiz’i olarak
gérmenin ve yine kafiye-i miiltezimeye gore sadece harf degil miistakil bir
kelimede olabileceginden hareketle kafiyenin telaffuzda tek basina olmamak
sartina itibar etmenin hata olacagin belirtir.

Kemalpasazade’nin s6z konusu ettigi bir diger kafiye ¢esidi ise kelime
izerinde bir tasarrufa ihtiya¢ bulunmayan kafiye-i ma’miil ve tasarrufla yapilan
yani kelimenin kafiyeye uygun hale getirilmesi ile yapilan kafiye-i gayr-i
ma 'miil 'diir. Bu tasarruf bazen iki kelimenin birlestirilmesiyle olur.

12 Kemalpasazade'nin kafiye-i ldzime olarak adlandirdigi kafiye sekli maddeler halinde soyle
aciklanabilir: 1.Revinin kendisi sékin olup Oncesindeki harf harekeli olursa onceki harfin
harekesinde birlik olmak sartiyla kafiye-i ldzime reviden ibaret olur. Ornegin: gil (JS) ile giil ( JS
) kafiye olmaz; gil (JS) ile dil ( J») kafiye olur. 2. Revinin 6ncesi de sakin ise o sikin harfin
oncesinin harekesinde birlik olmalidir. Bu sakin harf ridf veya kayd olsun bu harflerde ve bu
harflerden 6nceki harfin harekelerinde ihtilaf caiz degildir. Mesela: (hayr) x> ile (ser) &
(seyr) = ile (cebr) = kafiye olmaz, (bezm) o3 ile (rezm) o). kafiye olur. Fakat mahreg
yakinligi olursa ihtilaf caiz olur: (vahy) s ve (nehy) ¢ gibi. 3. Revinin dncesinin dncesi de
sakin olursa o sakin harfler ve dncesindeki harekede ihtilaf olmamalidir. Mesela (saht) <als ile
(suht) < kafiye olmaz; (taht) il jle (saht) <als kafiye olur. 4. Revi harekeli olursa da
harekesinde birlik olmak kaydiyla kafiye-i 1azime yalniz reviden ibaret olur. Mesela (feri) ¢4 ile
(leskeri) sS4 kafiye olur. Bu kafiyelerde reviden 6nceki harf ve harekeye itibar edilmez. Bkz.:
M. A. Yekta Sarag- Mustafa Cigekler, a.g.m., s.449 -450.

' Sairin tasarrufu ile yapilan bu kafiye sekline sunlarin da dahil edilmesi gerektigi belirtilir:
Tecnis, miiesses kafiyede elife riayet edilmesi, lafzin aynen tekrar ettigi ve mananm ayr1 oldugu
kafiye sekli ve beyit ya da musrada tekrar eden ziilkafiyeteyn. Bkz.; M. A. Yekta Sarag- Mustafa
Cicekler, a.g.e., s. 450-454.
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Bir diger kafiye ¢esidi ise kafiye harflerinin sakin veya harekeli olmasi
g6z Onilinde bulundurularak yapilan tasniftir. Buna gore, kafiyeli olan kelimenin
sonunda birbiri ardinca iki sakin harf olan kafiye miiterddif, sonunda bir sakin
harf olan miitevdtir, sonunda bir sakin harf ve o sakin harfin 6ncesinde de
birbiri ardinca iki harekeli harf olan miiteddrik, sonunda bir sakin ve o sakinin
Oncesinde birbiri ardinca ti¢ harekeli harf bulunan miiterdkib, sonunda bir sakin
ve o sakinin Oncesinde birbiri ardinca dort harekeli harf bulunan miitekdavis
kafiyedir.

Eserde s6z konusu edilen kafiye sekli ise revinin harekeli olup
olmamasinin esas alindig1 kafiyedir. Buna gore sadece revi ile yapilan ve
revinin de sakin olup kendinden sonra vasl harfinin gelmedigi kafiye-i
mukayyede, revinin harekeli oldugu ve reviden sonra valsin ona bitistigi kafiye-i
mutlaka, reviye vasl harfi muttasil ise mevsiile, eger vasl harfi reviye muttasil
degilse mutlaka-i mefsiile cesitleri s6z konusu edilir. Revinin sakin olmamasi ve
kendinden sonra kafiye harfi gelmesi esasina dayanan kafiye-i mutlakaya
mahsus olan dort hal vardir. Bu dort durum 6zetlenecek olursa revinin harekeli
oldugu mutlak kafiyede hem revide tasarrufta bulunabilinmekte hem de reviden
once gelen ridf ve kayd harfleri ile bu harflerin harekelerinin ihtilafi caiz
goriilmektedir.

Yine kafiyeli kelimede bulunan kafiye harflerinin esas alindig: bir kafiye
sekli de te’sis harfinin bulundugu kdfiye-i miiessese’dir. Miiesses kafiyelerdeki
te’sis harfine Araplarda siir boyunca riayet edilirken Acemlerde boyle bir
zorunluluk olmadigini belirtir ve kendi fikri olarak da riayet edilmesinin yerinde
olacagimi vurgulanir. Ayrica ridf harfinin kafiyeli kelimede bulunmasinin esas
alindig1 miireddef kafiye s6z konusu edilir ve ikiye ayrilir. Bunlardan ridf-i asli
denilen elif, vav ve ya harfleri mevcutsa o kafiye ridf-i miifred, revi ile ridf-i
asli arasma ridf-i zdid denilen sakin bir harf geliyorsa bu kafiye de ridf-i
miirekkeble miirdef olarak adlandirilir. Bu agiklamalar baz1 kafiye yapilarmin
hangi tiir icerisinde degerlendirilmesi gerektigi hakkinda bilgi verdigi igin
onemlidir.

1.1.3. Degerlendirme

Kemalpasazade, eserinde kafiye ile ilgili Acem sairlerinin tanimlarina yer
vermis ve bu tamimlarda g¢eligkili yerler olduguna aciklamalariyla dikkat
¢ekmistir. Bununla birlikte her ne kadar Acemlerin kafiye tanimlarii tenkit etse
de kendisinin de konuyla ilgili baz1 hususlan belirsiz biraktigi soylenebilir.
Eserde yer verilen tanimlar ve bunlara getirilen agiklamalar dogrultusunda
yazarin ¢eliski, belirsizlik veya izahin yetersiz oldugu kanaati uyandiran su
tespitlerine dikkat ¢ekilebilir:
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1. Kemalpasazade, “revi hazf edilmez” goriisiine itirazin1 kafiyeli
kelimenin sonunda ha (s ) ve ya (s ) harfleri bulunsa revinin hazf edilmesi zarar
etmez, agiklamasiyla dile getirmis fakat bu ha ve ya’min revi harfi olup
olmadigina dair bir agiklama yapmamustir. Yine bu agiklamanin sadece verdigi
ornek kelimeler i¢in mi yoksa bu harflerle biten biitiin kelimeler i¢in mi oldugu
belirsizdir. Konuya 6rnek olarak verilen (giyah) .S ve (padisah) oLk *daki
ha’nin, (rehniimayi) s, ve (padisahi) &Ll *den ya’nin hazf edilmesini
mesru goriiliirken yine bunlarin revi harfi olup olmadigi vurgulanmamstir. Bu
harflerin reviden sonra gelen vasl harfi olacagi da akla gelebilir. Ayrica verilen
ornekten anlasilmasi gereken, “bu kelimelerden sonra siirde kafiye olarak
getirilen diger kelimelerin sonunda bu ha ve ya harfleri olmasa da olur” denmek
istenmistir. Kemalpasazade’nin 6rnek verdigi bu kelimelere hangi kelimelerin
kafiye olabilecegine dair bir misal getirmemesi de bu belirsizligi pekistirmekle
birlikte tiim bunlardan su da ¢ikarilabilir: Kemalpasazade revi harfinin hazfinin
kafiyeye halel getirecegini kabul ediyor ama bazi istisnai durumlarin varligina
da dikkat ¢ekiyor ve bunu 6rneklerle ifade ediyor.

2. Kafiyeli kelimenin telaffuzda tek basina olmamak sartina itiraz icin
verdigi: cina, ko cana, mercana, Erzincana; ezber, cenber, berber, dilber,
rehber; kohu ulasmis, kohulasms, bulasmis, tolasmus' kelimelerinin
higbirinde revi belirtilmemistir. Her ne kadar Kemalpasazade kafiyede esas
olanin revi kabul edilmesine ve revinin kafiyenin bir ciliz’ii sayilmasina itiraz
etse de verdigi orneklerde revi ve diger kafiye harflerine isaret etmemesi kafiye
kabul edilecek seslerin hangileri oldugu konusunda belirsizlik yaratir.

3. Kafiye icin “kelimenin sonunda yapilir”, gorilisiine itirazim
desteklemek iizere taninmig bazi sairlerin siirlerine yer verir ve bu drnekleri
siralar. Bunlardan biri olan asagidaki beyitte misra ortasindaki ‘hiisninde/
dasinda’ kelimelerinin son asli harfleri birbirinden farklidir, buna ragmen bu
kelimeler arasinda i¢ kafiye oldugu diisiiniildiigiinde hangi harfin revi oldugu
belirtilmemistir. Bununla birlikte ‘hiisninde/ disinda’ kelimeleriyle kafiye
olusturmak divan siiri ve sairinin zevkine hitabetmeyeceginden burada bir i¢
kafiyenin varlig tartigilabilir.

Satmaga hengame-i hiisninde tiryak-1 lebin

Gosteriir diisinda ejder kakiil-i miskin dost

4. Kemalpasazade, kafiye-i ldzime ile ilgili agiklamalarinda revinin
kendisi sakin olup Onceki harflerin harekeli olmasi durumunda bu harf ve
harekelerde birlik olmasi gerektigini vurgular, fakat revi harekeli ise 6nceki harf

' Ornek kelimelerin yazimi M.A.Yekta Sarag-Mustafa Cigekler, a.g.e.’den aynen aktarilmistir.
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ve harekelerde birlik olmasina gerek olmadigini belirtir. Bu aciklama, “Tekrar
gerekli goriilen kayd ve ridf gibi kafiye harflerini nasil degerlendirmeliyiz?”’
sorusunu akla getirmekle birlikte yalniz revinin bulundugu kafiyeli kelimelerin
ornek olarak verilmesi'’, agiklamanin kafiye harflerinden sadece revi harfi ile
yapilan kafiyeler i¢in oldugunu diistindiirtir.

Sonug olarak Kemalpasazade, eserinde kafiye hakkinda kendisi bir tanim
yapmamakla birlikte mevcut tanimlara itirazin1 6rneklerle izah etmistir. Sairin
yaptig1 agiklamalara ragmen bazi hususlarda belirsizliginin devam etmesi sairin
kendi kafiye anlagini belirtlemede yeterli degildir. Tiim bunlara ragmen itirazlar
dogrultusunda Kemalpasazade’nin kafiye anlayisi i¢in su sonuca ulagmak
miimkiin olabilir: Kafiye reviden ibaret degildir, revinin dncesi ve sonrasindaki
harfleri de igine alir, revi —baz1 hallerde- hazf edilebilir, kafiyenin misra
sonunda olmas1 sartt bulunamaz, kafiyenin her beyitte tekrari genellenemez;
bunu belirleyen nazim seklidir, kafiye telaffuzda miistakil olabilir.

Kemalpasazade’nin bu eseri hem Tiirk edebiyatinda ilk olarak XVIL
yiizyilda kafiye konusunu kapsamli bir sekilde ele alip ¢esitli itirazlarda
bulunmasi hem de sairin konuya tenkitli yaklasimi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
Bu agidan degerlendirildiginde “Ayn1 zamanda bir sair olan miellifin
yaklasimi, dénem sairlerinin kafiye anlayislarinin bir tezahiiri mii yoksa
Kemalpasazade’nin sahsi diislincesi olarak mu algilanmali?” sorusu sorulabilir
ve donem siirleri bu agidan degerlendirilebilir."

1.2. Siir@ri’nin Bahrii’l-Ma’arif’i"’

Alim ve sair olan Siirtri (1491-1562); tefsir, hadis, fikih, mantik ve
edebiyat gibi cesitli sahalarda eserler vermistir. Onemli eserlerinden biri olan
Bahrii’l-Ma’arif’de divan siirinin 1stilahlari, hayal ve mazmunlarim anlatir.'®
Kafiye hakkinda da bilgi veren eser, Kemalpasazade’nin risalesi ile ayni
yiizyilda kaleme alinmasi itibariyle, kafiye bahsinin XVI. ylizyilda nasil telakki
edildiginin mukayeseli olarak goriilmesi agisindan énemlidir.

SiirGri, eserinde Acemler ve Araplarda kabul goren kafiye hususlari
hakkinda bilgi verir, bunu yaparken Kemalpasazade’nin tavrindan farkli olarak
mubhalif bir tavir takinmadan, sadece belli noktalara vurgu yapmaktadir.

'S Bkz.; 12 numarah dipnot.

' Kemalpagazade’nin kafiye anlayis1 dogrultusunda divanindaki gazellerin kafiye yapisi farkls
divan sairleri ile mukayese edilerek bir makale konusu olarak ele alinacaktir.

7 Siirtird, a.g.e., 18b-28b.

'8 «Siirairi Muslihiddin Mustafa”, Tiirk Dili ve Edebiyat: Ans., Dergah Yay., 1998, C.8, s. 78.
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1.2.1. Kafiyenin Tanim

Siirtrd, eserinde kafiye ile ilgili genel kabul goren goriisleri herhangi bir
itiraz veya ayrica bir agiklama getirmeden aynen nakletmistir. Eserde verilen
kafiye tanimlar soyledir:

“Bilgil kim kdfiyeye amingiin kafive derler ki si'r eczdsinin
kafasinda geliir nitekim bir kimesne bir gayrin ardinca gelse ol
bunun kafasindadir dirler.”

“Kdfiyede ulemd-y1 ‘Arabiyyet ihtilaf etmislerdiir. Fuzald’ katinda
megshtir Kutrub dir ki kdfiye bir harftir ol harfe Arab revi dirler ve
revi revddan ve revd ol ipe dirler ki aminla deve yiiki baglarlar
nitekim ol ip ile deveye yiiki baglanur ol harfle dahi si’r baglanur.
Harf-i revisiz si’v diiriist olmaz ve harf-i revi gerekdiir kelimenin
nefsinde ola.”

Kafiye ile ilgili verilen tamimlarin ilkinde, kafiyenin birbiri ardinca
gelmesi vurgulanmig fakat bu birbiri ardinca gelenin harf mi, kelime mi oldugu
ve siirde nerede bulunmasi gerektigine dair bir bilgi verilmemistir. Nerede
bulunmasi gerektigi ile ilgili sadece “kafa” kelimesi zikredilmistir.

Ikinci tamimda ise Araplarin -kafiye konusunda- ihtilafa diistiigii
belirtilmis ve mesahir-i iidebadan olan Kutrub’un" kafiyenin sadece revi
harfinden ibaret oldugu, revinin olmadigi bir siirin diiriist olmayacagi ve revi
harfinin nefs-i kelimeden olmasi1 gerektigini belirten ifadelerine yer verilmistir.

StirGri’nin konuyla ilgili naklettigi her iki tamimda, kafiyenin ne oldugu
ve nerede yapilmasi gerektigi ile ilgili belirleyici olan tek sey, “si 7 eczdsinin
kafasinda geliir” ifadesindeki “kafa”dir. Kelimenin liigat anlami® dikkate
alimarak kastedilenin “misra sonu” oldugu akla gelmektedir. Belirsizligin
oldugu bu nokta, bir Onceki bolimde Kemalpasazade’'nin itiraz ettigi
hususlardan biridir. Hatirlanacagi tiizere Kemalpasazade, kafiyenin siirin

19 Kitabu’l-Kavafi adh eserin miiellifi olan Kutrub: “Mesahir-i tidebadan olup nahv ve lugat ve
tefsirde yed-i tiila sahibi idi.”. Semseddin Sami, Kamiisu’l-A’1am, Istanbul 1314, C. 5, s. 3675.
2K emalpasazide ve ayrica diger kaynaklarda kafiye ile ilgili bu kabul s6z konusu edilir. Buna
gore kafiye (s#) kokiinden gelir ve bu da “ardinca girmek” demektir. Bununla birlikte kafiyenin
kok itibariyle anlam alani ile ilgili kamusta ti¢ farkli kelime s6z konusu edilebilir. Bunlar: 1. “ll
> & le bae vezninden boynun ardina denir ki ense tabir olunur.” 2. “ 43&” & ma’nasmadir ...
ehl-i aruz indinde beytin ahir kelimesine ald kavli beytin &hirinde olan harf-i sakinden
mukaddemce olan sakine varmca hurifla ol evvelki sdkinden mukaddem olan harf-i miiteharrikin
harekesine 1tlak olunur. Ve inde’l-ba’z kasidenin mebna aleyhasi olan harfe 1tlak olunur.” 3.
«e a8l sie vezninden ( 3@y ) e vezninde bir adamin ardinca diisiip gitmek ma’nésinadir.”.
Miitercim Asim, Kamus Terciimesi, Istanbul 1305, Cild-i Rabi’, s. 1138-1139.
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sonunda yapilmasimi kelimenin birbiri ardinca gitmek manasinda olan “kafv/
kufiivy” masdarindan tiiremesiyle iligskilendirilmesine itiraz ederek buradan
misra sonu anlasilmasinin hata oldugunu dile getirmisti. Tim bunlarla birlikte
Siirtiri’nin verdigi (sahte em/ endahte em) ol 43l / o) 432133} Grnek kelimelerdeki
Wnin harf-i revi oldugunu ve bu harfin nefs-i kelimeden oldugunu
belirtilmistir. Stirtri’nin verdigi 6rnekte isaret ettigi revi harfi kelimenin son asli
harfi konumundadir, bu da sairin revi ile ilgili tavrin1 gdstermesi acisindan
onemlidir. Oyle ki SiirGri kafiyeli olan kelimenin son asli harfini revi kabul
etmektedir, denebilir.

1.2.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

StirGr] eserinde kafiye harflerinden esas olanin revi oldugunu oncelikle
sOyle ifade eder: “harf-i revi egerge bir harftir amma tebdiyet ile sekiz harf dahi
gelir dort harf harf-i reviden evvel dort harf harf-i reviden sonra olur.” Bu
genel ifadeden sonra kafiye harf ve harekelerini izah eder.

Stirtr, Kemalpasazade’nin de s6z konusu ettigi kafiye cesitlerinden
bahseder. Buna gore revinin nefs-i kelimeden olmasi ile olustururlan kafiye asiz,
revinin kelimenin aslinda olmamasi ve sonradan getirilen ekte bulunmasina
ragmen asli harf gibi kabul edilmesi ile olan ma 'muli kafiyedir.

Eserdeki diger bir kafiye ¢esidi yine Kemalpasazide’de de yer alan
mukayyede ve mutlaka’ dir.

StirGir] bir de kafiyeli kelimede bulunan kafiye harflerine gore belirlenen
miireddef, miiesses, miicerred, mevsil olarak adlandirilan kafiye g¢esitlerinden
bahseder. Revi harfinin 6ncesi ve sonrasmin esas almdigi bu tasnifte reviden
once elif, ya ve vav harfleri bulunan kafiye miireddef; revinin dncesinden bir
onceki elif harfine te’sis ve bu te’sis harfinin bulundugu kafiye miiesses;
reviden sonra vasl denilen harfin gelmesi ile yapilan kafiye miicerred, vasldan
sonra hurtic harfinin geldigi kafiye ise mevsile olarak tanimlanmustir. Siirdri,
Araplarda fe’sis harfine siirin sonuna kadar riayet edildigini fakat Acemlerde
boyle bir zorunluluk olmadiginmi belirterek Acemlerde miicerred, miireddef ve
mukayyed olmak tlizere ii¢ ¢esit kafiye oldugunu belirtir. Bu kafiye sekillerinden
miiesses ve miireddef’1 Kemalpasazade’nin s6z konusu ettigi hatirlanmalidir.

Siirir] son olarak cesitli sekillerde olmakla birlikte en yaygim elif ve nlin
ile yapilan kafiye-i sdygdn’dan bahseder. Buna gore yaran (0\Ub ) ve nigeran
(0'8)’da ra revi, reviden 6nce gelen elif ridf, reviden sonra gelen elif ve nin
saygan olarak tammlanmigtir.
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1.2.3. Degerlendirme

SiirGri’nin kafiye konusunda yaptigi aciklamalar ve verdigi Ornekler
incelendiginde kendi kanaatini ayrica belirtmedigi, hem Araplar hem de
Acemlerin kafiye kaidelerine degindigi goriiliir.

Aym doneme ait ulemadan ve aymi zamanda yasams iki sair olan
Kemalpasazade ve SiirGri’nin kafiyeye dair izahlarina dikkat edildiginde
birbirlerinden ayrildiklar goriiliir. Her seyden 6nce Kemalpasazade elestirel bir
yaklasimla mevcut kafiye bilgilerini degerlendirmis, itirazda bulundugu yerlere
isaret edip gerekli izahlari yapmus, fakat kendine ait bir tanim belirtmemistir.>!
Oysa Siirtiri, kafiyeye dair donemin kabul géren mevcut bilgilerini nakletmis ve
konuya herhangi bir itirazda ve katkida bulunmamustir.

Sitiriri ve Kemalpasazade’de konuyla ilgili vurgulanan revinin nefs-i
kelimeden olmasi sarti ve daha sonra revinin nefs-i kelimeden olmasi ve
olmamasina gore asli ve ma’'mili olarak ikiye ayrilmasi kafiye ile ilgili kesin
hiikiimlerde esneklik olusturuldugunu gosterir.

1.3. Lem’’nin Risaletii’l-Kéfiyeti’l-Vafiye’si*

Lem’t (6. H.977/ M.1569), s6z konusu kafiye risalesini XVI. ylizyilda
Kanuni’nin sehzadelerinden Mehmed’e kafiye Ogretmek amaciyla kaleme
almistir. Lem’i’nin bu risalesi, Cami’nin “Risale der-‘Ilm-i Kafiye” adl1 eserinin
birtakim ekleme ve ¢ikarmalar yapilarak Tiirkgeye terciime edilmis seklidir.

Kronolojik olarak Kemalpasazade’'nin risalesinden sonra kaleme alinan
eser, Cami’nin kafiye anlayisina herhangi bir itirazda bulunmadan yer vermesi
ile Kemalpasazade’nin eserinden ayrilir. Bununla birlikte Strtri’nin eseri olan
Bahrii’l-Ma’arif’ le ayni yillarda yazilmis olmasi muhtemel olan bu eserde konu
benzer ifadelerle izah edilmistir.

1.3.1. Kafiyenin Tanim

Lem’t eserinin mukaddimesinde oOncelikle kafiyenin adlandirma
meselesine soyle deginir:

2! Kemalpasazade'nin kafiye ile ilgili genel kaidelere muhalif yaklasimmdaki 6zgiin tutumu
kaynaklarin1 belirtmedigi baska eserlerden ilham almis olabilecegi ihtimali ile birlikte
degerlendirilmelidir. Buna ragmen Kemalpasazade’nin konuya yaklasimi, klasik Tiirk edebiyati
doneminde kafiye bahsini ele alan eserlerden farkli olarak kafiyenin genel kabullerinin hemen
hemen tamamina itiraz etmesi bakimindan dnemlidir.

22 Abdiilkadir Giirer, a. g.e., s.139.

Tiirkiyat Mecmuast, C. 22/Giiz, 2012



141

“Tesmiye-i kdfiye beyamndadur; yani kdfiyeye ol cihetten kdfiye dirler ki,
§i’riin eczdsinun kafasinda vaki’ olur.”
Lem’i’nin risalede verdigi tanimdan kafiyenin misra sonunda yapildigi
kabuliine riayet ettigi anlagilir. Kemalpazade’nin kafiyenin adlandirilmas: ile
ilgili olan bu agiklamadan, misra sonlarinin kastedildigi sonucunun
¢ikarilmasimin yanlis oldugunu belirttigi, Siirtri’nin ise herhangi bir agiklama
yapmaksizin bu ifadeye aynen yer verdigi hatirlanmalidir.

Lem’1, kafiyeyi iki kisma ayirir ve bunlar1 izah eder. Aciklamalar soyle
Ozetlenebilir:

“Ta’rif-i kdfiye ol dahi iki kisim iizerinediir.”

Bunlardan biri, siirin ciizlerinden sonra telaffuzda tek basina olmamak
sart1 ile zikredilmesi lizumlu olan harf olarak tamimlanir. Ikincisi ise “Redif
beyanmndadur” serhi diigtiriilerek siirin sonunda bir veya birden fazla lafzin
tekrariyla olusan ve miireddef dendigi belirtilen bir agiklama ile izah edilir.”?
Lemi’de iki tarif iizerine olan kafiye taniminin birbiri yerine mi kullanilmasi
gerektigi yoksa redifin tamimlandigi ikinci kisimdaki agiklamanin ilkinin
tamamlayicist olarak mu disiiniilmesi gerektigi acik degildir. Yine yapilan
aciklamayla redif ile kastedilenin bir veya birden ziyade kelime oldugu ve ek
durumunda olan harflerin redife dahil edilmedigi anlasilmaktadir. Bununla
birilikte, birinci kisim ile ilgili agiklamada yer alan; “Belki, ciiz’-i kelime veya
kayim- makam-u ciiz’-i dhir ki, redife miite allikdiir ol ola.” ifadesiyle kafiyeli
kelimede ek olarak bulunan harflerin redife dahil edilebilecegi ihtimaline isaret
ettigini diisiinmek miimkiindiir.

Lem’?’nin kafiye tamimina redifi dahil etmesi Kemaélpasazade ve
Siirtiri’de olmayan bir agiklamadir. Yine Lem’i’de yer alan “telaffuzda miistakil
olmama sarti”nin Kemalpasazade’de ihtilafta bulunularak SiirGri ise aynen
nakledilerek s6z konusu edildigi hatirlanmalidir.

2 «Kism-1 evvel Kafiyeye miite’allikdiir ve kafiye istildh-1 su’ard-y1 ‘Acem’de sol harfden
ibaretdiir ki ecza’-1 si’rden sonra mezkilr ola viiciben ve istihsanen sol sartile ki telaffuzda
miistakil olmaya; belki, cliz’-i kelime veya kayim- makam-1 ciiz’-i ahir ki, redife miite’allikdiir ol
ola. Kism-1 sani Redif beyanindadur Ve redif bir lafzdur veya bir lafzdan ziyadediir ki, &hir-i
ebyatda ‘ddeten miikerrer gele ve amma, her bir si’r ki, redifi mutazammim ola, ana miireddef
dirler.”
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1.3.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Lem’1, dokuz tane olan kafiye harfini: “Revi vii ridf ii kayd u baz te’sis ii
dahil dmed/ Diger vasl u huriicest ii mezid i ndire mi-dan” sekilde manzum bir
ifadeyle verir ve daha sonra bunlar1 6rneklerle izah eder. Esas kafiye harfi kabul
edilen revi i¢in su tanimi yapar: “Kelime-i si rden dhir harfe dirler ve ol gah
asli olur ve gah asli menzilesinde bulunur.” Goriildiigli gibi verilen tanimda,
reviyi ihtiva eden kafiyeli kelimenin siirdeki yeri agik degildir.

Lem’1, kafiye harflerinden kaydin hangi harfler oldugunu da ifade eder.
Buna gore, revi ile aralarinda higbir vasita olmadan revinin oncesindeki harf
olarak tanimlanan kayd harfinin Acemlerde; “Sin @i sin i rd vii zd vii bav i ha /
Gayn u niin bdsed yakin bd fd vii ha” olmak iizere toplam on oldugu belirtilir.
Bunlarin digsinda kafiye harflerinden dahil ile ilgili verilen o6rnek diger
eserlerdeki tanimlarla ¢elisen bir durum arz eder. Buna gore 6nceki eserlerde
elif-i te’sis ile revi arasindaki harekeli bulunan harf, olarak tanimlanan dahile
Lem’1; “...ez-meyhdne/ ...peymdne” kelimelerini 6rnek vermis, fakat kafiye
harflerine dair bir  agiklama yapmamistir. Verilen kafiyeli kelimelere
bakildiginda, elif-i te’sis ile revi arasindaki harekeli olan nin harfidir ve bu harf
dahil kabul edildiginde revinin kelime sonundaki ‘he’ olmasi gerekir ki bu
durumda hareke hiikmiindeki harfin revi olmasi, yapilan revi tanimlaria
uymamaktadir.® Verilen Ornekte revi ve te’sis harfinin tespitinin yazar
tarafindan yapilmasi, klasik siirde sik karsilasilan “—&ne” kafiyesinin
yorumlanmasina katki saglamasi bakimindan arzu edilirdi.

Eserde, kafiye harflerinin disinda su kafiye cesitleri s6z konusu edilir.
Bunlardan ilki Kemalpasazade ve Siiriri’nin de s6z konusu ettigi ma 'miil ve
gayr-1 ma’'mill kafiyelerdir.

Bir diger kafiye c¢esidi ise yine Kemalpasazade ve Siriri’nin de
bahsettigi miifred kafiyedir. Lem’1, Kemalpasazade’de oldugu gibi ridf-i asii ile
yapilanin ridf-i miifredile miirdef, ridf-i zaid ile yapilanin ridf-i miirekkeble
miirdef olduguna deginir. Eserde, birinci agiklama igin ...be-giil-sitan/
...miyan”, ikinci i¢in de “...ser-baht/...taht” kelimeleri 6rnek verilir. Ayrica
hurtf-1 ridf-i z&’idin; “Ridf-i zdayid ses buved iy ndzenin/ Fa vii hd vii rd vii niin
ti sin i gin” harfleri oldugu da belirtilir. Lem’?’nin bu agiklamalar1 6nemlidir,
¢linkii reviden 6nce gelen sakin harf kayd harfi, boyle kafiyelere ise mukayyed

kafiye dendigi goz oniinde bulunduruldugunda hem ridf hem de kayd harfinin

**Dahil harfi i¢in verilen 6rnegin aksine te’sis harfi i¢in verilen drnek tanima uygundur. Oyle ki
verilen:  ...zdahir/ ... cevdhir; ...ez-cevdnib/ ...hdcib” Kkelimelerinde revi ile aralarinda harekeli
bir harf olan elif e 'sistir.
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bulundugu kelimelerle olusturulan kafiyelerin hangi tiir igerisinde
degerlendirilmesi gerektigi anlasilir kilinmaktadir.

Lem’1’de bahsi gecen bir diger kafiye ¢esidi de kafiye olusuran harflerin
sayist ile sakin ve harekeli olmasi durumunun esas alindig1 miiteradif,
miitevatir, miitedarik, miiterakib, miitekavis kafiyelerdir. Bu kafiye c¢esidi
Kemalpasazade’de s6z konusu edilirken Siirtiri’de bulunmamaktadir.

A Ay

Son olarak Lem’i, Kemalpasazade’de olmayan fakat SiirGiri’de bahsi
gecen sdaygan kafiyeye de deginir.

1.3.3. Degerlendirme

Lem’i, kafiyenin tanimina redif ile ilgili agiklamalar1 dahil etmesiyle
Kemalpasazade ve SiirGirl’den ayrilir. Yine kafiye harflerinin redifin bir parcasi
olabilecegine dair agiklamalar1 dikkat ¢eker.”” Yine Acemlerde sayisi on olan
kayd harflerinin hangileri oldugunu belirtir.

1.4. Muhyi-i Giilseni’nin Biinyad-1 Si’r-i ‘Arif’i*°

Giilseni’nin (935/1528-29;1605-06) Biinydd-1 Si r-i ‘Arif adli eseri, Misir
Kadis1 Baki Efendi’nin istegi lizerine kaleme almmis 1580’de yazilmaya
baslanan eser 1595-1596 yillarinda bitirilmistir. Eserde kafiye konusu Hatime
ve Tetimme diginda on bolim halinde incelenmistir. Bu bdliimlerde kafiye,
kafiye harfleri, harekeleri, ayiplar1 vs. ele alinmis; baskalarmin da konuyla ilgili
tamimlarina isaret edilerek farkliliklara ve c¢eliskilere dikkat cekilmistir.
Giilseni’nin eseri kaleme alirken uyguladigit bu tenkitli yaklasim
Kemalpasazade’nin de kullandigi bir yontemdir. Bunun disinda Giilgent,
konuyu ele alirken tanimlarda yer alan her bir ibareye ayr1 ayr1 serh getirerek
konuyu tafsilath bir sekilde izah etmesiyle Kemalpasazade, Siirtiri ve Lem’1’den
farkli bir yontem kullanir.

Eser; Kemalpasazade, Siiriri ve Lem’i’den sonra XVI. ylizyil kafiye
anlayisinin tespitinde konuyu ele alan bir diger kaynak olmasi bakimindan
onemlidir.

1.4.1. Kafiyenin Tanim

Gilseni’nin eserindeki kafiye tanimi soyledir:

“Kdfiye, cemi-i ebydt ve mesdri’ evdhirinde tekrdr gelmesi vdcib ya
miistahsen olan ciiz’-i kelime ya ciiz’ menzilesine olup elfaz-1
muhtelifede miistakil olmayan hurifun temamindan ibdretdiir.”

5 Bkz.; 23. dipnot
26 Asicy, a.g.e.
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Tanimdan hareketle Giilseni, Sitiriri ve Lem’’den farkli fakat
Kemalpasazade ile ayn1 goriisii, yani sadece reviyi degil tekrar eden harflerin
tamamini kafiyeye dahil etmistir.

Giilgeni, taniminda yer alan her bir ibareyi tek tek izah etmistir. Buna
gore sair, cemi’ kaydiyla “akil, kamil, mukbil, dil” kelimeleri ile kafiye
olusturulsa kafiye harfi “lam” olur, diyerek kelime sonlarinda cem olan harfin
kastedildigini ve yine bu kelimelerden f4’il olanlardaki elif’in te’sis oldugunu
belirtir. Bununla birlikte Araplarda kafiyeli kelimede te’sis harfi varsa biitiin
kafiyeli kelimelerde te’sise riayet etme zorunlulugunun oldugunu oysa
Tiirklerde ve Fariside bu zorunlulugun olmadigi da vurgular. Giilseni, kafiye
tammda gecen ebydt kaydiyla birden ziyade olan mevzun sdzlere isaret edilip
secili nesrin bu tanimdan hari¢ birakilmasimin kastedildigini belirtilir. Mesdri’
kaydiyla matla, mesneviye ve ayrica murabba, muhammes, miiseddes, miisebba
ve terci’ nazim sekilleriyle yazilan siirlerde evvelki musralarin siimiliiniin
amaglandigini ifade eder. Evdhirinde kaydi i¢in, “md-beynde elfiz-1 miindsibe
gelse am kdfiyeden ihrdc igindiir.” acgiklamasiyla siirin ortasinda birbirine
uygun kelime gelse de bunun kafiyeden hari¢ tutulmasi gerektigini
vurgulayarak kafiyenin siirin sonunda olmasi gerektigine isaret eder. Tekrar
kaydi i¢in, “cins makamina olup sdiri fusildur.” agiklamalarimi yapar. Vicib
kaydiyla kafiye harflerinden revi, ridf, kayd, vasl, hurlic, mezid ve nairenin
kastedildigi belirtilerek “Emma ridf Arabda biri biriyle kdfiye olur ve Acem’de
kayd nadiren muhtelif olmisdur.” agiklamasi yapilir. Miistahsen kaydinin te’sis
ve dahil harflerinin duhili i¢in oldugu belirtilir. Ciiz -i kelime kaydi ile redifin
hari¢ tutulmasinin amaglandigi ifade edilir. Ciiz’ menzilesi kaydi ile “kalem” ve
“serem” kafiyeli kelimelerinden serem’deki mim harfinin kafiyeye dahil
olmasinin kastedildigi belirtilir. Elfdz-1 muhtelife kaydi ise kafiye harflerinin
bulundugu kelimelerin aynen tekrar etmemesi nedeniyledir. Miistakil olmayan
kaydi da redifi hari¢ tutmak i¢indir ¢linkii kafiyeli olan kelime ya mana ya da
lafiz bakimindan bagimsiz olmalidir. Temdm kaydi ile ilgili “ma riif ve mechiili
fark icindiir ve eczd-y1 kafiye ve redifi ihrdc icindiir ki ol eczd ciimle kafiyeden
olmaya” agiklamasi yapilmistir. Giilseni’nin verdigi kafiye tamminda gecen
ibarelerin tek tek izah edilmesi, kastedilenin ne oldugunun anlasilmasi ve
konuya agiklik getirmesi bakimindan énemlidir ¢ilinkii bu ibarelerden ¢ogu diger
eserlerdeki tanimlarla Ortiigmektedir.

Kafiye ile ilgili bir diger agiklama ise soyledir:

“Kafive ‘kufuvv’dan miistakdur, ‘ard¢a gidici’ ma’ndsina; ¢iin
kafiye si’riin peyrevidiiv, ‘td’yi ‘hd’ kilup vasfiyyetten ismiyyete
nakl itdiler. Bu ma’ndda, ma’na-y1 liigat murad olmaz”
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Giilgeni bu ifadesiyle, kafiyede sairin tasarrufu ile yapilan uygulamalarin
“kufuvv” ile mana bakimindan iligskilendirilmesine itirazim1 dile getirmistir.
Goriildiigi gibi, Giilseni sairin kafiye yaparken tasarrufta bunmasindan dolay1
bu goriise itiraz ederken Kemalpasazade ise kafiyenin sadece misra sonunda
degil kelime ortasinda da yapilabilecegi diislincesiyle bu goriise itiraz
etmektedir.

“Ba’zilari ta’rifde ‘eczd-yi si’irden sonra’ kaydimi dahi getiirdiler

ki ta rifi ve tahkikiden e’ amm ola”.

Bu agiklama ile Giilseni, kendi tanimindan farkli olarak genel tanima
isaret eder. Kafiyenin siirdeki yeri ile ilgili naklettigi bu bilgiye paralel olarak
sairin yukarida ilk verilen kafiye tamimminda yer alan “ebydt ve mesari’
evdhirinde” ibaresi, kafiyenin yapildigi yer ile ilgili diger tanimlarda yer alan
‘eczd-y1 §i’irden sonra’ ifadesine gore daha belirleyicidir.

Giilgenti, kafiye ile ilgili genel telakkileri de belirtmistir:

“Kafiye gah si'riin ciimlesine dirler, gah ebydt dhirinde olan
kelimdt-1 miitesaviyeye dirler. Bu ma’ndada redif dahi dahildiir.
Gdh misra’-1 ahire dirler, gah hemdn harf-i reviye dirler... Gdh
cemi’-i hurif-1 kdfiyeye dirler, tevessii’ tariki ile bir beyte dirler,
gah temdm kelimeye dirler.”

Verilen tanimda, kafiyeye redifin de dahil edilmesi, Kemalpasazade ve
Siirtri’de olmayan fakat Lem’i’de kismen de olsa isaret edilen bir husustur ve
onemlidir. Bununla birlikte Giilseni, kafiye konusunda naklettigi bu kabullerden
farkli olarak kendi diisiincesini sOyle ifade eder:

“Emma fakir yaninda kdfiye, evahir-i ebydtda ahrif ve harekdttan
tekrari ldzim olandur.”

Buna gore Giilseni, beyitlerin sonunda tekrar1 liizumlu goriilen harf ve
harekeleri kafiye olarak tanimlamis ve kafiyenin tekrar edilmesine Ozellikle
vurgu yapmustir. Sairin kendi anlayisini dile getirmesi donem iginde konuyu ele
alanlarin goriisiinii yansitmasi bakimindan kiymetlidir.

1.4.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Gilseni, kafiye harflerinin sekiz oldugunu ve bunlardan tesis, dahil, ridf
ve kayd olan dordiiniin reviden once, vas/, huriic, ndire ve mezid olan dordiiniin
de reviden sonra geldigini belirtir. Daha sonra cumhur-1 Arabda kafiye
harflerinin asil olan revi olmak iizere alti oldugunu ve bunlardan elif-i fe’sis,
dahil ve ridfin reviden 6nce vas! ve huriic’un da reviden sonra geldigini belirtir.

Tiirkiyat Mecmuast, C. 22/Bahar, 2012



146

Hurlicdan sonra gelen mezid ve ndirenin ise hurlica dahil oldugunu ifade eder
ve kafiye harflerini ayr1 ayr agiklar.

Gilseni’nin tanimlardaki her bir ibareyi izah etmesinden dolayi asil
kafiye harfi kabul edilen revi ile ilgili tamim ve aciklamalar1 konuya katki
saglamasi bakimindan 6nemlidir. Buna gore revi; “Si’iriin kdfiyesiniin dhir
kelimesinden sonraki ya harf-i asli ya asl menzilesine olandur.” Tanimdaki
ibareler soyle izah edilmistir: Si’ir kaydi nesirden ayirmak, kdfiyesiniin kaydi
reviden sonra gelen ciiz-i rediften hari¢ tutmak icindir. Yine ghir kaydi reviden
sonra gelen vasl, hurlic ve rediften ve yine hifz-1 hareke olan harflerden harig
olmasi igindir 6yle ki “¢i”, “t0” ve “vav”lar kafiye harfi degildir, agiklamasi
yapilir. Ayrica Tirkge’de kelimenin sonu harekeli oldugunda harekeyi
karsilayan elif, ya, vav ve ha’nin kullanildigin1 ve bununla ilgili pek ¢ok 6rnek
oldugunu da belirtmistir. As/i kaydi vasl harfinden ihtiraz i¢indir; “dlem” ile
“balem” kelimelerindeki mim revidir, fakat “salem”, “falem” ve ‘“halem”
kelimeleri kafiyeli olarak bir araya getirildiginde lam revi, mim vasl olur. As/
menzilesi nin ise iki kisma ayrildig: belirtilir.

Kemalpasazade ve Giilseni’de ridf harfi, ridf-i asli ve ridf-i zdid olarak
ikiye ayrilir ve bazilariin ridf-i zaide harf-i kayd dedigi de belirtir. Ridf ile
ilgili bu tasnifin Lem’1’de de aynen s6z konusu edildigi hatirlanmalidir.

Kayd harfi ile ilgili onceki miielliflerde rastlanmayan su bilgilere
deginilir: Acemde kayd harfi “nlin, ha, ba, ha, r4, 74, sin, sin, ‘ayn, f4” olmak
tizere toplam ondur. Ayrica bunlarin disinda nadir olarak kullanilan on harf
daha vardir. Fakat Arap’ta, Acem’den farkli olarak biitiin harfler kayd olabilir.
Acemde kayd harfinin tekrar1 lizumlu iken Araplarda boyle bir gereklilik
goriilmez. Giilgeni, ayrica kayd harfinin bazilarina gore ridf addedildigini de
belirtir.

Gilseni’de s6z konusu edilen kafiye cesitleri ise miistakil bir baglik
altinda ele alinan tek kafiye cesidi takti itibariyle yapilan miiterddif, miitevatir,
miiteddrik, miiterdkib, miitekdvis kafiyelerdir. Taktinin esas alindigi bu tasnifin
Araplara mahsus oldugu da belirtilir. Bu tasnif, SiirGri’den farkli olarak
Kemalpagsazade ve Lem’i’de de yer almaktadir.

Ayrica belirtilen tasnif disinda kafiye harfleri izah edilirken bu harflerin
kafiyeli kelimede bulunup bulunmamasinin esas alindigr mukayyed, miicerred,
mutlaka, mevsile kafiyeler de s6z konusu edilerek bunlar1 agiklayan ornekler
verilir. Kafiyeli kelimede kayd harfinin bulunmasi esasina dayanan mukayyed
kafiyenin ise Acemlere mahsus oldugunu belirtir. Yine Tiirki’de de ridf-i zaid
olarak da zikredilen kayd harfinin ¢ok olduguna isaret eder ve agiklamalarma
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Fariside saht/ stht/riht; kard/ hiird; kast/ plst/ rist; rast/ glst; yaft/ ghft”,
Tirkide “iirkmek, stirgmek, siirtmek,diirtmek, kurd, yurd” kelimelerini 6rnek
gosterir.”’

1.4.3. Degerlendirme

Giilgseni’nin yukarida belirtildigi gibi kafiye tanim ig¢inde yer alan “ciiz -i
kelime” ve “miistakil olmaya” Kkayitlaridan her ikisiyle redifin harig
tutulmasinin amaglandig1 ve aynmi amaca yonelik iki ibareden birinin gereksiz
oldugunu belirtmesi, Kemalpasazade’nin de vurguladigi bir husustur. Fakat
buna ragmen Kemalpasazade’den sonra Lem’1 ve Giilseni’nin ayni ibarelere yer
vermesi ve ustelik Giilseni’nin bunlar1 tek tek izah etmesi Kemalpasazade’nin
kafiye tammmindaki celiskilere yonelik tenkitlerinin kendinden sonra dikkate
alinmadigini gosterir.

1.5. Vahidii’t-Tebrizi’nin Terceme-i Araz’u’®

Salahi Abdullah Ussaki tarafindan terciime edilen Vahidii’t-Tebrizi’nin
Terclime-i ArQiz adli eserinde kafiye ve kafiye harfleri ile ilgili oldukca
mubhtasar tanimlar yapilmis ve konuyla ilgili az sayida 6rnek verilmistir.

1.5.1. Kafiyenin Tanim
Eserde oncelikle genel bir kafiye tanimi yapilmistir. Bu tanim s6yledir:

“Kafiye aslinda bir harfdir. Ol harfe Arablar ‘revi’ dirler. Revi,
revdadan revd ise, bir ipe derler ki deve iizerinde yiikii anunla
baglarlar pes ol ip ile devenin yiiki baglandigi gibi, si’r dahi ol
harf-i revi ile baglanur. Harf-i revisiz §i’r diiriist olmaz ve ol harfin
tekrart diikeli beytlerde muayyen olan bir yerde lazimdwr ki taki si’r
diiriist ola ve revi kilinan harf gerekdiir ki nefs-i kelimeden ola.”

Tanmimdan da anlasildigi gibi Tebrizl, kafiyeyi sadece revi harfi ile
sinirlandirarak siirin bununla baglandigin1 ve bu harfin tekrarmin gerekliligini
vurgular. Fakat kafiyede gerekli olan tekrarin nerede olmasi gerektigini
belirtmeyerek sadece, diikeli yani biitiin beyitlerde muayyen bir yerde ifadesiyle
yetinmistir. Kafiyenin yapilmasi gereken yer ile ilgili belirsizlik olarak
yorumlanabilecek bu ibareye kafiye konusunun ele alan ve yukarida belirtilen
eserlerde rastlanmamaktadir. Bunun disinda Tebrizi’nin revi ile ilgili olarak
zikrettigi “revi kilinan harf gerekdir ki nefs-i kelimeden ola” ifadesi konuyla
ilgili ortak bir kabuldiir.

2 Asici, a.g.e., s.22
28 Vahidii’t-Tebrizi, a.g.e., 30b-35a.
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1.5.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Tebrizi’nin kafiye harfleri ile ilgili genel ifadesi soyledir: “Kafiye ger¢i
aslinda bir harfdir ldkin ana tebdiyyet ile sekiz harf dahi getiriirler ki dordii asil
kdfiye olan reviden evvel ve dordii harf-i reviden sonradir.” Bu agiklamadan
sonra bu harfler kisaca izah edilir. Tebrizi, Giilseni ve Lem’i’de oldugu gibi
kafiye harflerinden ridfin asli ve zaid olmak tizere ikiye ayrildigini belirtir.

Tebrizi’nin eserinde c¢esitli kafiye sekillerine deginir. Bunlardan biri
Kemalpasazade, Siiriri ve Lem’i’nin de s6z konusu ettigi, revi harfinin nefs-i
kelimeden olmasi ve olmamasi esasina dayanan asli ve ma 'miili kafiyedir. Bir
diger kafiye ¢esidi ise yine onceki eserlerde de bahsi gegen ilgili kafiye harfinin
bulunmasimin esas alindig1 miiesses, miicerred, miireddef ve mukayyed
kafiyelerdir. Tebrizi, te’sis harfinin bulundugu miiesses kafiyede te’sis harfine
Acemlerde riayet edilmedigini ve Acemlerde miicerred, mukayyed ve miireddef
olmak iizere {i¢ ¢cesit kafiye oldugunu da ayrica belirtir.

Tebrizi, Siirtri’de de s6z konusu edilen saygdn kafiyeden bahseder.”” Bu
kafiyenin birkag ¢esit oldugunu meshur olanin ise elif ve niin harfi ile oldugunu
belirtir.

1.5.3. Degerlendirme

Tebrizi’nin kisa agiklamalarla ele aldigi kafiye, harf, hareke ve gesitleri
Kemalpasazade, Siirtrl, Lem’l ve Giilseni ile paraleldir. Farkli olan husus
yukarida da belirtildigi gibi kafiyenin, diikeli yani biitiin beyitlerde ve muayyen
bir yerde yapildigina dair agiklamadir. Bu agiklamada “diikeli” ile kafiye
tekrarmin her beyitte olmasi gerektigi agik bir bi¢imde ifade edilirken
“muayyen” ile kafiyenin yeri muglak birakilmstir.

1.6. Ahmed Hamdi’nin Teshilii’l-Ariiz ve’l-Kavafi ve’l-Bedayi’si*’

XVIIL. yiizyil miielliflerinden Ahmed Hamdi’nin (?-1890) Teshili’l-Ariiz
ve’l-Kavafi ve’l-Bedayi’ (1872) adli eseri li¢ kisma ayrilmig olup ikinci kisim
kafiye bahsine ayrilmistir. Eser, ilgili donemin kafiye anlayisini yansitmasi
bakimindan 6nemlidir.

1.6.1. Kafiyenin Tanim

Ahmed Hamdi eserinde kafiye ile ilgili su tanmim ve hususlara dikkat
cekmistir:

® Ma’liim ola ki bunlardan ma’ada bir nev’i kafiye dahi vardur ki ana kafiye-i saygan dirler. Ol
ise birkag¢ nev’dir ama meghiir olani elif ve niin iledir ki ma’'nd-y1 cem T ifade ide.
3% Ahmed Hamdi, a.ge., s. 857.
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“Kdfiye lugatte bir seyi bir seyin arkasindan gétiirmeye dirler.”
“Istildhda birbiri ardinca gelen keldma ve eczd-y1 beyt kendiisiyle
rabt idilen seye dirler. Kdfiye beytin dhirindeki kelimelerden
ba’zisidir ki kasidenin ahir-i ebyatinda bi-aynihd tekrdr itmez. Bil
ki ebydtin ahirlerinde bir ma’ndda tekrdr iden kelimeye redif
dintir. Si’r miireddef olur ise kafiye redifin iist tarafindaki kelimede
olur.”

Gorildugi gibi XVIIL yiizyilda kafiye taniminda vurgulanan oncelikli
husus, kafiyenin tekrar1 ve bu tekrar edenin ayn1 manada olmamasidir. Bununla
birlikte Onceki yiizyillara ait Kemalpasazade, Sirari, Gulseni, Lem’l ve
Tebrizi’nin kafiye tanimlar1 harf ekseninde ve 6zellikle revi harfi merkezli izah
edilirken Ahmet Hamdi’de farkli olarak kafiyenin harf mi, hareke mi oldugu ile
ilgili “sey” ifadesi kullanilmig, hatta aynen tekrarlanmak kosuluyla “beytin
ahirindeki kelimelerden bazisidur” ifadesiyle “kelime”’ye vurgu yapilmistir. Bu
vurgu, Onceki yiizyillarla kiyaslandiginda kafiye ile ilgili genel kabuliin
degistigini gostermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

1.6.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Ahmet Hamdi, eserinde kafiye harfleri ile ilgili; “Hurif~t kafiye
dokuzdur: revi ve ridf ve kayd ve te’sis ve dahil ve vasl ve huriic ve mezid ve
ndiredir.” seklinde genel bir bilgi vererek bu harfleri tek tek teferruatli bir
sekilde izah etmistir. Ayrica reviden Onceki sakin harf olarak tanimlanan
kayd’in “ba, ha, ra, za, sin, sin, gayin, fa, nun, ha” olmak iizere toplam on
oldugunu belirtir. Ridf harfinin ise as/i ve zdid olmak lizere iki kisma ayrildigin
ve ridf-i aslinin elif, vav ve ya; ridf-i zdaidin ise ha, ra, sin, sin, fa, nun oldugunu
ayrintilariyla ifade eder. Yine, reviden sonra gelen ve revinin kendisine bitistigi
vasl harfinin es’ar-1 Fariside “elif ve td ve ddl ve sin ve sin ve mim ve kaf ve nun
ve ya” olmak {izere toplam dokuz oldugunu belirtir.

Ahmed Hamdi, revinin nefs-i kelimeden olmasina vurgu yapmis ve daha
sonra revinin asli harf olmadan kelime sonunda bulunmasinin i¢ ihtimali
oldugunu ve bunlarin hangi durumda revi kabul edilebilecegine dair agiklamalar
yapmustir.”' Bunlar, kelimeye getirilen ekin kullamm sikligina bagh olarak asli

31 “Kelime-i kafiyenin dhirinde bulunan kangi bir harf eger nefs-i kelimeden olup bir &hir-i illet
sebebiyle kelimenin ahirine miilhak olmamis ise bu harf elbette revi olabiliir. Misal ‘mest’
kelimesinin ‘ta’1 ve ‘cihan’ kelimesinin ‘nun’1 ve ‘ray’ lafzinin ‘ya’1 gibi ve eger nefs-i kelimeden
olmayup kafiye kelimesinin ahirine bir sebebden ndsi miilhak olmus ise bu {i¢ nev’ iizeredir.
Nev’-i evvel daima harf-i asli ile beraber olup ahir kelimeden bir vechile miinfek olmadigindan
ekser-i nds nefs-i kelimeden zanla miirekkeb oldigini fehm idemeyen harfdir. Mesela rencir
‘osa)’, destlir ¢ L5’ gibi. Bunlarin ma’nasi mesned sahibi ve renc sahibi dimekdir. Bu nev’
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harf gibi kabul edilmesi ihtimalleridir. Bu agiklamalar, hem kafiyenin
uygulanmasinda esnek olundugunu gdstermesi hem de bazi kafiye yapilarindaki
belirsizligi gidermesi agisindan Onemlidir. Mesela “bahdne, peymane,
humhane” gibi sonu ‘he’ ile biten kafiyeli kelimelerde, he’nin telaffuzda zahir
olmadig1 ve kendinden 6nceki harfin fethasina delalet i¢in getirildiginden revi
olamayacagi belirtilmistir. Ayn1 sekilde zamme i¢in getirilen vav’da da
durumun degismedigi ifade edilmistir. Bu agiklamalar, revinin telaffuzda zahir
olmasi gerektigi bilgisini ortaya koymasi ve kafiye uygulamalarinda karsilagilan
bu tiir yapilarda revinin tesipitini belirleyici kilmasi bakimindan oldukca
onemlidir.”

Eserde, kafiye cesitlerinden Kemalpasazade, Lem’i ve Giilseni’de de
bahsi gecen ve bes kisim olan miitekdvis, miiterakib, miiteddrik, miitevdtir,
miiterddif kafiye cesitlerinin agiklamasi yapilmistir.

Yine ridf harfi ile yapilan miireddef kafiyenin iki kisma ayrildig: belirtilir.
Bunlardan biri reviden once gelen ridf-i asli olan elif, vav, ya ile yapilan
miifredle miireddef, digeri de hem ridf-i asli hem de ridf-i zdid — ha, ra, sin, sin,
fa, nun- olmak tizere iki ridf harfi ile bulunan miireddef-i miirekkeb kafiyelerdir.
Kafiyeli kelimede bulunan ridf-i asli veya ridf-i zdid harflerin tebdili ve
tagyirinin caiz gorilmedigi de belirtilir.

1.6.3. Degerlendirme

XVIILyy ediblerinden Ahmed Hamdi, kafiye hakkinda onceki dénem
bilgilerini hemen hemen aynen tekrarlamakla birlikte farkli olarak kafiyeyi,
aynt manada olmamak kosuluyla tekrarlanan ‘kelime” olarak tanimlamistir.

zevaid harf-i revi olabiliir. Zira kesret-i isti’mal bunun zaid oldigin1 setr idiip nefs-i kelimeden
gibi gostermisdir. Tkinci kism harfii mezbiir, hakikatde zaid olmagla beraber kesret-i isti’mal
nefs-i kelimeden gibi gosterir ise de lakin telaffuzunda zéhir olmadigindan harf-i revi olamaz.
Meseld bahane © 4lg: * ve dane ‘43l ’ lafizlarmin ha’1 W’ gibi ki hakikatde nefs-i kelimeden
olmayup ma-kablinin fethasina dalalet itmek iciin ahirine ziyade olinmis ve kesret-i isti’mal an1
bir kelime hitkmiinde kilmigdir ve keza Farside ( 43 ) ve ( 4= ) kelimelerinin ‘&’ 1 gibi ki ma-
kablinin kesresini isbat igiin ve ( 52 ) ve ( ) kelimelerinin  s’lar1 gibi ma-kabllerinin zammelerini
isbat i¢lin ilave olmmigdir. Bu misilli hurGf telaffuzda zahir olmadiklart ¢iin harf-i revi olamaz.
Ugiincii kistm harf-i asli gibi lafizda sabit ise de lakin terkibi zahir oldigi cihetle bu misillii
zevaidin ba’zist revi olmaga kabil ve ba’zisi gayr-1 kabildir. Mesela: ardyis ‘cl))”  ve asdyis ¢
Jiulul”  kelimelerinin ‘0% lart ve dand ¢ WY ve © Wy’ ve keza $dhd < WL ° ve sanemi ¢ Lia ’
kelimelerinin elifleri ‘| * gibi.

32 Lem’i’nin, dahil harfi igin; elif-i te’sis ile revi arasindaki harekeli bulunan harf agiklamasin
yaptig1 ve “...ez-meyhdne/ ...peymdne” kelimelerini drnek verdigi fakat verdigi drnekteki kafiye
harfleri ile ilgili bir agiklama yapmadig ilgili kisimda belirtilmistir. Burada ise Ahmed Hamdji,
revi icin telaffuzda zair olmasina vurgu yaparak “—ane” yapili kafiyelerin yorumlanmasina katki
saglamistir.
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Ayrica, kafiye harflerinden revi, kayd ve ridfile igili oldukg¢a teferruath bilgiler
vererek bazi kafiye yapilarinin anlasilmasina katki saglamustir.

1.7. Ali Ceméleddin’in Aréz-1 Tiirki’si*

Miiellifin 1874-1875 tarihleri arasinda kaleme aldig1 eser, aruzu 6gretmek
amac1 tasimakla birlikte “flm-i kavafi, Sandyi’-i si'riyye ve ‘llm-i bedi’ olmak
iizere ii¢ boliim halindedir. Bunlardan ‘/lm-i kavafi bashg altinda kafiye bahsi
teferruatli bir sekilde ele almmustir.** Miiellifin konu ile ilgili tiim agiklamalari
kendinden Onceki donemlere ait izahlarin tekrari mahiyetindedir. Bununla
birlikte yazar, konuyla ilgili sahsi diisiincelerini belirtmekten ziyade “fazl-1
su’ara, efkdr-1 su’ara” ibarelerini kullanarak bu konudaki genel kanaatleri
eserinde nakletmistir.

1.7. Kafiyenin Tanimi
Yazar, eserinde kafiye ile ilgili su tanima yer vermistir:

“Liigdtte bir nesnenin bir nesne arkasindan gelmesine diniir.
Istildh-1 su’ardda ise keldm-1 mevzin arkasinda ya’'ni §i’rin
dhirinde bulunan harfe diniir ki eczd-y1 beyt anunla rabt olinur.
Ta’yin-i kdfiyede rivaydt miitekasire olup ancak beyn’el- fuzald’
kdfiye bir harfdir ki ulemd-yr Arab ol harfe harf-i revi dirler. Revi,
revadan me’hizdur reva lugdt-i Arabda devenin  yiikini
bagladiklart ipe denilip ol ip ile devenin yiiki baglandigi gibi si’rin
kdfiye-yi eczdsi harf-i revi ile baglanur.”’

Tanmimda goriildiigii iizere kafiye, revi harfi ile sinirlandirilmis ve revinin
iistlendigi gorev kelimenin manasiyla izah edilmistir. Bununla birlikte kafiyenin
siirin sonunda yer almasi gerektigine dikkat c¢ekilmistir. Ayrica yazar revinin
harf-i asli ya da nefs-i kelimeden olmasina deginirken bunu, “efazil-1 su’ara’nin
goriisii” olarak verir.*

33 Ali Cemaleddin, a.g.e.

3* Erdem Can Oztiirk , Ali Cemaleddin, ‘TIm-i Kavifi, Sandyi’-i Si riyye ve ‘Ilm-i Bedi’ Inceleme-
Metin-Sozliik-Tipkibasim, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bozok Unv. Sosyal Bil.Ens.),
Yozgat-2010.

35 Ali Cemaleddin, a.g.e., s. 106.

36« harf-i revinin harf-i ash ya’ni nefs-i kelimeden olmak liizimunu dermiyan itmiglerdir ki
beyt-i sabikda bulunan ‘menzil’ ve ‘mahfil’ kelimelerinin lam’lar1 efkar-1 su’ardya tamamiyla
muvafikdir harf-i revi eger ‘eve’ ve ‘seve’ lafizlarinda bulunan ha’lar gibi bir sebebden dolay1
ahir-i kelimeye iltihak itmis ise ma-kablindeki harekeyi ima iglin gelmis olacagindan harf-i revi
olamaz.”
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1.7.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Ali Cemaleddin eserinde kafiye harflerini kafiye cesitleri igerisinde
tanimlamis, ayrica kafiye harflerinin 6ncesi ve sonrasindaki harflerin sakin veya
harekeli, asli veya zdid olmasma gore degisen durumlar ve bunlarin neler
oldugu ile ilgili teferruath agiklamalar yapmustir.

Eserde s6z konusu edilen kafiye ¢esitlerinden biri mukayyed ve mutlaka
kafiyelerdir. Revi harfinin izahi igerisinde ve revinin durumunu karsiladig igin
revi-yi mukayyed ve revi-yi mutallaka terkibiyle adlandirilan bu kafiyelerden
mukayyed kafiye; reviden once gelen fakat ridf-i asliden olmayan -ba, ha, ra, za,
sin, s, gayn, f4, nun, ha olmak tlizere on harften miitesekkil- sakin harfin
bulundugu kafiye olarak tanimlanir ve misal olarak sabr, baht, ferd, mezd, mest
vs. kelimeleri verilir. Bir digeri olan revi-yi mutallaka ise, harf-i reviden sonra
sakin bir harf gelmesi ve revinin onunla miiteharrik olmasi olarak tanimlanir.
Misal olarak “dilberi” kelimesindeki ra-y1 revinin miiteharrik olmasini gosterir.
Burada dikkat ¢eken husus mukayyed kafiye ile ilgili agiklamalardir. Oyle ki
Kemalpasazade ve Siirliri’de mukayyed ve mutlaka tasnifi, revinin harekeli olup
olmamasinin gozetildigi bir tasniftir; Lem’i, Glilseni ve Tebrizi’de ise reviden
once gelen ve sakin olan kayd harfinin bulundugu kafiye olarak tamimlanir. Ali
Cemaleddin ise her iki durumu birlestiren bir agiklama yapmakla birlikte
verdigi Ornekte hem revi sakin hem de kafiyeli kelimede kayd harfi
bulunmaktadir. Konuyla ilgili miielliflerin yaklagimlar1 genel olarak
degerlendirildiginde, kayd harfinin bulundugu kafiyeli kelimelerde siir boyunca
kayd harfine riayet edilmesinin revinin sakin olmasi sartina bagli oldugu
soylenebilir.”’

Ali Cemaleddin’in s6z konusu ettigi bir baska kafiye ¢esidi ise revinin
Oncesi ve sonrasinda bulunan kafiye harflerinin esas alindig1 miireddefe,
miiessese, miicerred ve mevsil kafiyelerdir. Bununla birlikte ridf harfinin
kafiyeli kelimede bulunmasinin dikkate alindigi miireddef kafiye ile ilgili
verilen bilgiler oldukca teferruatlidir. Ali Cemalleddin, reviden once gelen ridf
harfini miifred ve miirekkeb olmak iizere ikiye ayrir.*® Ridfin asli ve zaid olarak

37 Kemalpagazade’de bahsi gecen kafiye sekillerinden kafive-i mutlaka ile ilgili, revinin harekeli
olmast durumunda reviden once gelen ridf ve kayd harfleri ile bu harflerin harekelerinin ihtilafi
caiz goriilmektedir, seklindeki agiklama kayd harfi ile ilgili bdyle bir kabuliin oldugunu destekler
niteliktedir.

38 Miifred; elif, vav ve ya harfleridir ki bunlardan vav ve y4 imla ya da med harfi olmasma gore
memdiide ve gayr-1 memdide olabilir. Mesela “sudir” ve “zuhlir” kelimelerinde vav med harfi
oldugundan memdude’dir, g6l ve ¢ol kelimelerindeki vav ise gayr-i memdiidedir. Ridf harfi olan
ya i¢in de ayni durum s6z konusudur. Mesela garib ve karib kelimelerindeki ya harfi med harfi
oldugundan memdtide, vir ve gir kelimelerindeki ya imla harfi oldugundan gayr-1 mediidedir.
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kafiyeli kelimede bulunmasimnin esas alindigi bu tasnif, Onceki donem
eserlerinde yer alan bir tasniftir.

Ali Cemaleddin’in ele aldig1 bir diger kafiye ¢esidi ise Siirliri, Lem’i ve
Tebrizi’nin de s6z konusu ettigi kafiye-yi saygan’dir.

1.7.3. Degerlendirme

Ali Cemaleddin’in konuyla ilgili izahlart olduk¢a teferuatlidir. Fakat
verilen bilgiler genel olarak diger eserlerde yer alan agiklamalarla paraleldir.
Dikkat ¢eken mukayyed kafiye ile ilgili ag¢iklamalardir. Konuyla ilgili
degerlendirmelerin aynen tekrarlanmasi kafiye bahsinin Tiirk edebiyatinda teori
ve terimleri bakimindan XIX. yiizyila kadar bir degisiklige ugramadan geldigini
gosterir.

1.8. Muallim Naci’nin Istilihat-1 Edebiyye’si”’

Tanzimat donemi ediblerinden olan ve s6z konusu donemde klasik
edebiyat anlayisinin bayraktari olarak kabul géren Muallim Naci’nin (1849-
1893) kaleme aldig1 Istilahat-1 Edebiyye adli eseri, nazim sekilleri ve edebiyat
terimlerini devrinde en iyi agiklayan kitap olarak nitelendirilir.* Eserde soz
konusu edilen klasik donem kafiye anlayisi 6zellikle Tanzimat déneminde
kafiye meselesinin nasil izah edildigini ve kendinden Onceki Kkafiye
anlayislarindan farkli veya ortak addedilecek noktalar olup olmadigi hakkinda
tespitte bulunulmasi agisindan 6nemlidir.

1.8.1. Kafiye Tamimi

Konunun genis bir sekilde izah edildigi Istilahat-1 Edebiyye’de kafiye
sOyle tanimlanir:

“Hem lafiz hem mana yahut yalniz mana hasebiyle muhtelif
olduklart halde musralarin yahut beyitlerin sonlarinda veya
bunlarin sonlart kabul edilen yerlerde-telaffuzda istikiali sart
olmamak ve asagida sayilacak harf ve harekelerden ibaret olmak
lizere- tekrarlanan seyin toplamidir.”

Fakat ridf harfi olan elif i¢in tek bir durum vardir o da elifin yar ve nar gibi her zaman memdide
olmasidir. Miireddef kafiyenin miirekkeb olmasi kafiyeli kelimede asli ve zaid olmak {izere iki ridf
harfinin bulunmasina denir. Buna gore elif, vav ve ya ridf-i as/idir; ha, ra, sin, sin, fa ve nin ridf-i
zaiddir. Bu ¢esit kafiyeye “furGtht” 6rnegi verilmis ve boyle kafiyeler miireddef-i miirekkeb olarak
adlandirilmistir.  Yapilan agiklamalar klasik siirde karsilagilabilecek ‘furiht’ gibi kafiye
yapilarinin siniflandirilmas: agisindan énemlidir.

%% Muallim Naci, a.g.e.

40 Abdullah Ugman, “Muallim Naci”, TDVid, C. 30, istanbul 2005, s. 315-317.
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Tanmimda dikkat ¢eken en Onemli unsur, kafiyenin tek bir harfle degil
birden ¢ok harf ve hareke olarak agiklanmasidir. Kafiye bir tek harf yani revi ile
sinirlandirilmamus, birden ¢ok harf ve hareke kafiye tanimina dahil edilmistir.
Hatirlanmalidir ki 6nceki donemlerde sadece Ahmed Hamdi farkli olarak kafiye
taniminda “kelime”yi kullanmistir. Bunun diginda tanimda yer alan; “mana
hasebiyle muhtelif” olmalari, “musralarin yahut beyitlerin sonlarinda veya
bunlarin sonlart kabul edilen yerlerde” yapilmasi, “telaffuzda istiklali sart
olmamak™ve “tekrarlanan” kayitlar1 Naci’den once de wvurgu yapilan
hususlardir.

1.8.2.Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Muallim Naci kafiye harfleri ile igili genel kabuli sdyle ifade eder:
“Yaygin bir goriise gore kafiye harfi dokuzdur: revi, te’sis, dahil, ridf, kayd,
vasl, huriic, mezid ve ndire”. Bu ifadeden sonra bu harflerin her biri rneklerle
izah edilmistir. Bunlardan esas kafiye harfi olan revi ile ilgili su tanim yapilir:
“Kafiyenin son asil harfi olan veya son asil harfi olmamakla birlikte 6yle kabul
edilen harftir” Tanmimda, revi i¢in esneklik gosterilebilecegine dair
agiklamalarin 6nceki donem eserlerinde de s6z konusu edildigi hatirlanmalidir.

Revi disinda baz1 kafiye harfleri ile ilgili hususlara dikkat ¢eken Naci,
te’sis harfine Iranlilar ve kafiyeyi onlardan alan Osmanlilarda siir boyunca
riayet etme zorunlulugu olmadigimi vurgular. Yine, te’sis harfinin bulundugu
miiesses kafiyede revi harekeli ise dahil harfinin harekesinin farkli olmasinda
bir mahzur goriilmedigini de ekler. Bu durum, dahilin harekesinde birlik
olmasinin geregi revinin sakin olmasi ile ilgilidir, denebilecek genel bir kabulii
ortaya koyar. Hatirlanacagi iizere Kemalpasazade ve Ali Cemaleddin’in
aciklamalaryla varilan tespit dogrultusunda kayd harfine siir boyunca riayet
edilmesi de revinin sakin olmasi sartina bagl idi. Kayd, dahil ve hatta ridf
harfinde siir boyunca birlik saglanmasi revinin sakin olmasina bagl iken revi
harekeli ise revinin Oncesinde bulunan bu harflerde ihtilafta bir mahsur
goriilmemesi, siirde kafiyenin ses degerine agirlik veren bir yaklagimdir
denebilir.

Naci, reviden sonra gelen kafiye harflerini tamimlar ve daha sonra “sahsi
diistincemiz”, ibaresiyle reviden sonra gelen harflerin redif kabul edilmesinin
yerinde olacagini ve boylece kafiyedeki kiilfetin ortadan kalkacagini dile getirir.
Ayrica kayd harfinin de ridfe dahil edilmesiyle*' teferruatin azalacagim belirtir.

4! Naci, revinin iist tarafinda bulunan ve ridf olarak tanimlanan elif, vav ve ya harfleri ile revinin
tist tarafindaki sakin harf olan kayd’in, ridf tanimi igine girebilcegini ve bdylece kayd tabirine
ihtiyac kalmayacagini ifade eder. Ridf harfi igin yapilan asli ve zaid tasnifi g6z Oniinde
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Istilahat-1 Edebiyye’de bahsi gecen kafiye cesitlerinden biri revinin
harekeli veya sakin olmasi bakimindan yapilan mutlak ve mukayyed
kafiyelerdir. Naci, bunlarin disinda kafiye harfleri dikkate alinarak yapilan
miiesses ve miireddef kafiyeleri de s6z konusu eder.

Naci; hemen her eserde bahsedilen miiteradif, miitevatir, miitedarik,
miiterdkib ve miitekdvis kafiye ¢esidi hakkinda da bilgi verir.

1.8.3. Degerlendirme

XIX. yiizyllda Muallim Naci’nin konuya getirdigi en 6nemli yenilik
reviden sonra gelen kafiye harflerinin redife dahil edilmesi ile ilgili goriisiidiir.
Ayn1 zamanda bir sair olan Naci’nin kafiyenin tanim ve harflerindeki kiilfetin
farkinda olarak hem revi sonrasi harflerin redif kabul edilmesi hem de kayd
harfinin ridfe dahil edilmesi ile ilgili goriisleri 6nemli bir yenilik olarak
goriilmelidir. Bugiinkii siir incelemelerinde redif kabul edilen yap1 Naci’nin bu
goriistiniin Tiirk edebiyatinda uygulandigi ve kabul gordiigiintin gostergesidir.

1.9. Mehmed Rifat’in Mecami’ii’l-Edeb’i*

Mehmed Rifat’m (1851-1907) klasik belagat konusunu biitiin yonleriyle
kaleme aldig: tic ciltlik eseri Mecdmi ii’l-Edeb’de® kafiye bahsi Fenn-i Kafiye
basligin altinda miistakil bir boliimle ele alinmisgtir.

1.9.1. Kafiyenin Tanim
Eserde gegen kafiye tanimi soyledir:

“Es’arin dhirlerinde vaki’ huriif-«t miitekerrire-i miitecanisenin
harekdat ve sekendt, ittifak ve ittihddina ‘kdfiye’ denir ki
¢ . .. o . 7. aedd
miicerrede’ ve ‘miirekkebe’ namlariyla esasen iki nev’idir.”

Verilen kafiye tamiminda goriildiigii lizere kafiye, siirlerin sonunda ayni
cinsten olan ve tekrar eden harflerin birligi olarak tanimlanir. Goriildiigii gibi
Muallim Naci ve oncesinde Ahmed Hamdi’nin s6z konusu ettigi birden ¢ok
harfin kafiye tanimina dahil edilmesi goriisii, Mehmed Rifat’tin da tanimda yer
verdigi bir husustur. Tamimda Oncekilerden farkli olarak ise ‘miitecanis’
kelimesinin zikredildigi goriiliir. Burada, kafiye harflerinin harekelerinin ayni
cinsten olmasinin kastedildigi sdylenebilir.

bulunduruldugunda kayd ve ridf harflerinin tanimlarinin birbirinden ¢ok ayri olmamasi
dolayistyla Naci’nin goriisii oldukc¢a yerindedir. Muallim Naci, a.g.e., s. 75.

2 Mehmed Rif at, a.g.e.

4 Alim Kahraman, “Mehmed Rifat”, TDVid, C.28, Ankara 2003, s. 519-520.

* Mehmed Rif’at, a.g.e., s. 52.
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1.9.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Eserde, kafiye harf ve harekeleri kafiye ¢esitleri ile birlikte agiklanmis ve
genel kabullere hemen hemen aynen yer verilmistir.

Kafiye cesitleri hakkinda verilen bilgiler dogrultusunda kafiye dncelikle
kafiye-i miicerrede ve kafiye-i miirekkebe olarak ikiye ayrilmig daha sonra
kafiye-i miireckkebe kendi iginde kafiye-i miireddefe, kafiye-i miiessese ve
kafiye-i mukayede olmak iizere ili¢ kisma ayrilmistir. Bunlardan mukayyed ve
mijesses ile 1ilgili acgiklamalar kendinden Oncekilerden farklidir. Diger
kaynaklarda miiesses kafiye, revi ile aralarinda harekeli bir harf bulunan elif,
yani te’sis harfinin bulundugu kafiyedir ve aradaki harekeli harf de dahildir.
Oysa Mehmed Rifat’in miiesses kafiye agiklamasinda te’sis harfinin yerini ridf
almistir.® Mukayyed kafiye tanimda ise elif, vav ve ya’min kayd harfi
olamayacagini belirtir.*’

Mehmed Rifat’in miireddef kafiye izahinda da farklilik goriiliir. Bilindigi
iizere miireddef kafiye revi harfinden dnce elif, vav veya ya harfinin bulundugu
kafiyedir. Fakat Mehmet Rifat’da bu kafiye sdyle izah edilir: “Eger harf-i dahil
iki ridf arasinda olursa ana kdfiye-i miiessese-i miireddefe dirler.” Ornek
olarak, “...1ahQt/ ... nasit” gibi. “Ve eger harf-i kayd bir kafiye-i miireddefeden
evvel gelirse ol kafiveye dahi kafiye-i mukayyede-i miireddefe dirler.” Ornek
olarak “...kemal/ ... cemal ( Jws / JS) kelimelerindeki 4l ( J' )’dan 6nce gelen
mim (p)’ler gibi.

Mehmet Rifat’in eserinde s6z konusu ettigi bir diger kafiye c¢esidi ise
sdaygan kafiyedir.”’

* Miiellifin miiesses kafiye tanimi soyledir: “Revi ile ridf mevcid olmak ve ikisinin arasma diger
bir harf girmek iizere te’sis iden kafiyedir ki ol giren harfe ‘dahil’ tesmiye olinur.”

46 «“Harf-i revinin evvelinde ridf olan vav, y4, elif’den bagka bir harfin tekrari ile olan kafiyedir ki
ol harfe ‘kayd’ tesmiye olunur.” Mehmed Rifat bu agiklamalarina su Ornegi verir:
...derdest/...serbest  kafiyeli kelimelerinde ta revi, sin’ler kayd olup kafiye-1 mukayyede
nev’indendir, der.

47 «“Ba’z1 kere harf-i reviden sonra zamir yahud edat ve yahud bir kelime aynen tekrar ider ki
evvel tekrar iden sey zamir veya edat olursa ana vasl u sdygan ve eger kelime olursa redif
denildigi gibi bazan da kafiyeyi havi olan kelimeden evvel ayni bir kelime tekrar ider ki ana da
hicab tesmiye olmur.” Ornek olarak “...Abada/ ...feryada” ( s3bd / »3u ) kelimelerinde revi dal
(9’lar olub ha (s)’lar mef’dl’iin-ileyh edati oldugundan; “...gil-famy/...cami ( s / <& S)”
kelimelerinde mim (¢)’ler revi olub ya (¢)’lar mef’l’iin- bih edati oldigindan bunlar vasl u
saygan’dir.
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1.9.3. Degerlendirme

Mehmet Rifat’in kafiye ve g¢esitleri hakkinda naklettigi bilgiler
incelendiginde terimlerin aynen tekrarlandigi fakat bu terimlerin tanimlarinda
farklihik goriildiigii tespit edilmistir. Ozellikle kafiye harfleri ve cesitleri
hakkinda verilen teorik bilgiler 6nceki donem eserlerinden oldukc¢a farkli
olmakla birlikte oOrnekler incelendiginde belirgin bir ayriliga rastlanmaz.
Aciklanacak olursa Mehmed Rifat; elif, vav ve ya harflerinin disinda reviden
once tekrar eden harf olarak tamimladigi kayd harfine “derdest/ serbest”
kelimelerindeki “sin”i 6rnek verir. Burada da goriildiigii gibi teorik bilgide
farklilik varken verilen 6rnek onceki donem eserlerinde yer alan kayd harfi
tanimu ile paralellik gosterir. Fakat belirtmek gerekir ki te’sis ve dahil ile ilgili
verilen bilgiler konuyu ele alan diger eserlerden oldukga farklidir.

1.10. Resid’in Nazariyyat-1 Edebiyye’si*

Resid’in Nazariyydt-1 Edebiyye adli eserinde “Kafiye” baglig altinda ele
alman konu ile ilgili tamim ve agiklamalar, 6nceki donem eserlerinden dnemli
Olctide farklilik gosterir. Eserde yer alan bilgiler, kafiyenin XX. yiizyilda nasil
algilandigimi gostermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

1.10.1. Kafiyenin Tanimi
Eserde verilen kafiye tanimi soyledir:

“Iki veya daha ziyade misra’larin, lafz ve ma’ndsi miittehid ‘ayni
kelime veya edevdt olmayan, son hecelerinin hareke i’tibariyle
miitecanis ve en nihdyetdeki harflerin tasavvutca miittehid
olmasina ‘kafiye’, miittehidii’t-tasavvut olan son harfe ‘harf-i revi’
ve bu serdite hd’iz misra’lara ‘mukaffa’dirler.”

Verilen tanimda goriildiigii lizere kafiye ile ilgili 6ncelikle lafiz ve manada
ayni olmama sartt vurgulanmis, lafiz ve manada ayni olmasi muhtemel olan
“kelime” ve onceki donem eserlerinden farkli olarak “edat”a dikkat ¢ekilmistir.
Tanimda kafiye i¢in ikinci sart olarak, musralarn son hecelerinin hareke
itibariyle tek cinsten ve en son harfin de ses bakimindan bir olmasi geregi
belirtilmistir.

S6z konusu tanimda kafiye i¢in en az iki misra sartina vurgu yapilmasi,
kafiyenin misra sonundaki “hece”de aranmasi ve misra sonundaki hecelerde
bulunan hareke ve harflerin “tasavvutca” bir olmasi gerekliligi onceki dénem
eserlerinden farkli olarak ilk kez dikkat g¢ekilen hususlardir. Yine, kafiye

48 Resid, a.g.e.
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taniminda “miitecanis”’e dikkat ¢ekilmesi Resid’den once ilk olarak Mehmed
Rif’at’ta goriliir.

Miellif, tanimmin devaminda dikkat cektigi hususlari anlagilir kilmak
izere bazi agiklamalar getirmis ve 6rnekler vermistir:

“Eger nusra’larin son kelime veyd heceleri ‘ayni cinsden ise kafiye

andan evvel gelen hecelerde aranir. Ve bu hecelerde kafiye tahkik

ittigi halde onlart ta’kib iden hem cins kelime veya hecelere ‘redif’

dinilir.”

Agiklamada gorildiigi gibi kafiyenin nerede aranmasi gerektigi belirgin
sekilde ifade edilmis ve yine ilk kez Muallim Naci’nin 6nerdigi, “reviden sonra
her ne gelirse redife dahil edilmeli” 6nerisi Resid’in eserinde kabul gérmiis ve
reviden sonra gelen kafiye harfleri, kafiye taniminin disinda birakilmustr.

Resid, eserinde kafiyenin geregi olarak gordiigli misra sonlarinda gelen
kelime ve edatin lafiz ve manada farkliligina birkag¢ kez vurgu yapmus ve verilen
izahlar oOrneklerle aciklamustir: tdbdn, rahsdn, handdn kelimelerinin
nihdyetlerindeki “4n”lar sifat-1 miisebbehe edati olarak tekrar ettiginden
kafiyenin ortadan kalktigi, ancak “sa’iran” kelimesindeki “4n”in ma’na-y1 cem
olmasindan dolay: tdbdn ile sa’irdmn kafiyesinin sahih oldugu belirtilir. Eserde
bu konu ile ilgili su hususa dikkat ¢ekilmektedir: “...meseld, ‘Baha’ kelimesi iki
misrada da miittehide’l-ma’nd ise kafiye hdsil olamaz; fakat bir misra’da

‘hiisn’ digerinde ‘kiymet’ ma’nasina isti’'mal olursa kafiye tahakkuk ider.”

Incelenen eserler iginde konuyla ilgili daha dnce hig séylenmeyenleri s6z
konusu eden Resid, farkli ve yeni olarak kafiyede hece ve ses’e dikkat
cektiginin farkindadir ve kafiye tamimina hece ve sesi déahil etmesinin
sebeplerini agiklamaktadir.*

1.10.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Resid’in eserinde, “revi” disindaki kafiye harfleri ile ilgili herhangi bir
tamim bulunmamaktadir. “Kafiye harfleri” gibi bir ifade kullanmadigindan

3

kafiye harflerinin harekelerini kastederek kafiye harekeleri igin, ‘son

# “Eyvela sum sdyleyelim ki kiidema indinde kafiye ve aksamu ‘fenn-i kafiye’ namiyla bir fenn-i
mabhsis add olunarak diirlii diirlii taksimata tabi’ tutulmus ve bir ¢ok isimler de virilmis ise de
burada ittihaz olundigi gibi kafiyenin mahiyyetini bir harf yerine bir heceye irca’ idince ne o
taksimata mahal kalir ne de bir ¢ok istigalata...Saniyen bu hecelerin nihayetinde bulunan ve
‘harf-i revi’ denilen harfler ‘ayni saday1 izhar itmek lazimdir. Harf-i revinin simdiye kadar fenn-i
kafiye kitablarinda ‘ayni harf olmas1 mesrit bulundig: halde burada ‘ayni saday: izhar iden harf’
dinilmis olmasimin sebebi ‘kafiye nazardan ziydde sem’e ‘diddir.” nazariyesinin isabetine
kanaatimizdir.”
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hecelerinin hareke i’tibariyle miitecanis’ olmasi geregini belirtir. Bunun diginda
harekelerle ilgili her hangi bir terim kullanilmamustir.

Yukarda belirtildigi gibi eserde sadece revi harfi agiklanmistir. Revi;
kafiye tamiminda belirtildigi gibi, “muittehidii’t-tasavvut olan son harfe ‘harf-i
revi dirler” seklinde ifade edelir. Resid, konunun devaminda telaffuzda aym
savt1 izhar eden harflerin revi olmasinin miinasip oldugunu, belirtir.

Eserde, sadece bir kafiye ¢esidi s6z konusu edilmistir. “Mukayyed”
olarak adlandirilan bu kafiye cesidi, terim olarak oOnceki donemlerde de
kullanilmakla birlikte bu eserde muhtevasi tamamen farklidir. Buna gore:
“Misra’larin  kafiye hecelerinde harf-i reviden mad’ada diger harf-i
mutasavvutlar da ‘aym sadadyr izhdr iderler ise boyle kafiyelere ‘mukayyed’
nami verilir. Meseld: ...sadan/...vicdan kelimelerindeki son hecelerde yalniz
harf-i reviler ve harekeler degil ondan evvel gelen harf-i mutasavvut da
miittehiddir.”

Verilen tamim ve Orneklerde goriildiigii gibi mukayyed kafiye, kafiye
hecelerinde revi disindaki harflerin de ses bakimindan ayni olmasi, seklinde
izah edilmistir.

1.10.3. Degerlendirme

Resid’in kafiye ile ilgili naklettigi bilgiler dikkate alindiginda konunun
onceki donemlere gore oldukca farkli bir seyir kazandig1 goriiliir. Oncelikle
miiellifin de belirttigi gibi kafiyenin harf yerine heceye irca etmesi ve yine
kafiyede harfin degil sesin esas alinmasi konuyla ilgili olduk¢a ©nemli
degisikliklerdir. Kafiyede harflerin degil hecenin esas alinmasi ile kiilfetin
azaltilmasinin amaglandigim dile getiren Resid, ilk olarak Muallim Naci’nin s6z
konusu ettigi goriisleri tekrarlamasiyla Naci’yi 6rnek almig kabul edilebilir.
Mgili kisimda belirtildigi gibi kafiyede kiilfetin azaltilmasina, incelenen eserler
icinde ilk olarak Naci dikkat ¢ekmistir. Muallim Naci’nin Onerisinin kabul
goérmesi ve ardindan kafiyenin sesle izah edilmesi gibi konuyla ilgili yenilikler,
donemin kafiye algisindaki degisikligin bir tezahiirii olarak diisiiniilebilir.”’

1.11. Tahirii’l-Mevlevi’nin Edebiyat Ligati

Tahirli’l-Mevlevi'nin (1877-1951) ¢esitli edebiyat terimlerini agikladigi
Edebiyat Ligati adli eserinde kafiye bahsi miistakil bir madde olarak izah
edilmis, tanimu ve gesitleri hakkinda bilgi verilmistir.

50 Bkz.: Ramazan Korkmaz, “Abes-mul.(tebes tartigmas1 ve Servet-i Fliinin’un olusumu”, Tiirk
Edebiyat Tarihi, C.3, Kiiltiir Bak. Yay., Istanbul 2007.
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1.11.1. Kafiyenin Tanimi
Eserde kafiyenin tanimi soyledir:

“Son harf ve harekeleri birbirine uygun olan ve misrd yahut beyt
sonunda bulunan kelimelerdir”

S6z konusu tanimda kafiye ile ilgili vurgulanan unsurlar, misra veya
beyit sonunda olmasi ve sonda olan bu kelimelerdeki harf ve harekelerin
birbirine uygun olmasi hususlaridir. Kafiyenin tek bir harf olan revi ile degil de
harf ve harekelerin tamami olarak kabul edilmesi oncelikle XVIIL. yiizyilda
Ahmed Hamdi daha sonra XIX. yiizyilda Muallim Naci, Mehmet Rifat ve
goriildiigii gibi Tahirli’l-Mevlevi ile devam etmistir. Bu da klasik donem kafiye
anlayisinin yeni edebiyat doneminde revi degil, kelime degil, harf ve harekede
birlik olmasi seklinde yerlestigini gosterir. Bunun disinda kafiyenin siirin
sonunda oldugu goriisii son donem kafiye anlayisinda ‘beyt sonunda’ ibaresiyle
sabit hale gelmeye baslamistir. Ayrica, Tahirii’l-Mevlevi’nin eserinden &nce
kaleme alman Resid’in eserinde konuyla ilgili genel kabullere olduk¢a aykir
olarak ne kelime ne de harfe degil heceye dikkat ¢ekmesi ve kafiyede sese itibar
edilmeli, seklindeki goriisiine ragmen Tahirii’l-Mevlevi’nin klasik kafiye
anlayisina yakin bir tanmim yaptigi goéz oOniinde bulundurulmalidir. Tahiri’l-
Mevlevi’nin kafiyede ses ve hece ile ilgili bu goriislere yer vermeyerek
Resid’den oOnceki eserlerle parallel agiklamalar yapmasi, kafiyenin son
donemdeki algilanisi ile ilgili farkli kabulleri yansitmasi bakimindan 6nemlidir.

1.11.2. Kafiye Harf, Hareke ve Cesitleri

Tahir’til-Mevlevi'nin “Kafiyenin son harfidir.” seklinde tamimladigl revi
ile ilgili biitiin izahlar: Muallim Naci’den aynen nakledilmistir.”' Yine, Tahir’{il-
Mevlevi, kafiye harf ve harekelerini izah ederken Naci’ye sik sik atifta
bulunarak hemen hemen ayni tanimlar1 yapmustir.

Eserde, kafiye harflerinden sadece te’sis ve kaydin izahi yapildiktan
sonra te’sis harfinin yer aldigi kafiye miiessese, kayd harfinin bulundugu
kafiyenin mukayyed oldugu belirtilmis ve revi ve ridf harfinin bulundugu
miicerred ve miireddef kafiyelerle ilgili bir aciklama yapilmamustir.

5! Mualim Naci’de revi; harf-i asli-i ahir olmak, tekelliifsiiz olarak harf-i asli-i ahir menzilesinde
bulunmus harf olmak, tekelliifle kelimenin ortasinda harf-i asli-i ahir menzilesinde bulunmus
harf olmak, tekelliifle kelimenin sonunda harf-i asli-i ahir menzilesinde bulunmus harf olmak
seklinde dort kisma ayirmustir. Bu tasnif Tahir’til-Mevlevi’de Muallim Naci’den atif yapildig:
belirtilerek drnekleriyle birlikte aynen tekrar etmektedir.
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Tahiir’iil-Mevlevi, reviden sonra gelen harf ve harekelerin redife dahil
edilmesiyle ilgili Muallim Naci ile aym fikirde oldugunu soyle belirtir:
“Naci 'nin gosterdigi bu evleviyete biz de istirak ederiz.”

Eserde agiklamasi yapilan kafiye cesitlerinden biri de, takti’ itibariyle
olan miiradik, miitevatir, miitedarik, miiterakib ve miitekavis kafiyelerdir.

Tahir Olgun ayrica, ¢alismada esas alman ve XVI. yiizyildan itibaren
konuyu ele alan eserlerden farkli olarak ilk kez kafiyeye yeni bir tasnif
getirmigtir. Yarim ve tam olarak adlandinlan bu kafiye sekilleri soyle
tanmmlanir:  “Revi harfleriyle onlarin harekeleri, yani okunuslart birbirine
uygun kelimelerden yapilmis kdfiyelere tam vasfi verilir. Bir de yarim kdfiye
vardwr ki Frenklern assonant dedikleri hafif benzeyistir.” Tanmima Ornek olarak
“...bag/...menba’” kelimeleri gosterilmistir.

1.11.3. Degerlendirme

Tahirii’l-Mevlevi’nin kafiye bahsinde dikkat ¢eken en onemli husus,
kullandigr “yarim” ve “tam” kavramlari ve bununla ilgili agiklamalaridir.
Kafiye bahsine getirilen bu terimler ve tanimlarin ig¢inde bulundugumuz
Cumbhuriyet dénemi siir metinlerinin kafiye incelemelerinde kabul goérdiigii
malumdur. Adlandirma ve uygulamada klasik donem kafiye anlayisindan
tamamen farkli olan yarim ve tam kafiye sekli ile Tiirk edebiyatinda kafiye
telakkisi yeni bir doneme girmistir.

32 Tahirii’l Mevlevi, a.g.e., s. 80.
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2. Miielliflerin Naklettigi Kafiye Tanimlari

Asagida miielliflerin eserlerinde nakledilen kafiye tanimlari tablo halinde
verilmistir.

Miielliflerin Naklettigi Kafiye Tamimlar:

Kemalpasaziade

o “Istildh-1 sudrada revi sol harfe dirler ki, §i’r-i mukaffd ana nisbet iderler.’

o “Kdfiye revi harfidir.” , “Revi ise, kdfiyenin veya onun yerini tutan kelimenin
son asli harfidir.

e “Istildh olarak revi, kdfive olan kelimenin son harfidir. Eger bu harf hazf
edilirse anlam bozulur. Kaside kdfiye iizerine bind edilir ve ona nisbet edilir. Beyitteki
sultan ve cihdn kelimelerinden niin harfi hazf edilirse anlam bozulur.”

Siirari

o “Bilgil kim kdfiyeye amngiin kafive derler ki si’r eczasimin kafasinda geliir
nitekim bir kimesne bir gayrin ardinca gelse ol bunun kafasindadur dirler.”

e “Kdfiyede ulemd-y1 ‘Arabiyyet ihtilaf etmislerdir. Fuzald’ katinda meshur
Kutrub der ki kafiye bir harfdir ol harfe Arab revi dirler ve revi revddan ve reva ol ipe
dirler ki aminla deve yiiki baglarlar nitekim ol ip ile deveye yiiki baglanur ol harfle dahi si’r
baglanur. Harf-i revisiz gi'r diiriist olmaz ve harf-i revi gerekdiir kelimenin nefSinde ola.”

Lem’i

e “Tesmiye-i kdfiye beyamndadur; yani kdfiyeye ol cihetten kdfiye dirler ki,
§i'riin eczdsinun kafasinda vaki’ olur.”

Giilseni

o “Kdfiye, cemi-i ebydt ve mesdri’ evihirinde tekrdr gelmesi vdcib yd miistahsen
olan ciiz’-i kelime yd ciiz’ menzilesine olup elfdz-1 muhtelifede miistakil olmayan huriifun
temdmindan ibaretdiir.”

e “Kdfiyve ‘kufuvv’'dan miistakdur, ‘ard¢a gidici’ ma’ndsina; ¢iin kdfiye si’riin
peyrevidiir, ‘td’y1 ‘ha’ kilup vasfiyyetten ismiyyete nakl itdiler. Bu ma’ndda, ma’nd-yi liigat
murdd olmaz”

e “Emmd fakir yaminda kdfiyve, evihir-i ebyatda ahrif ve harekattan tekrdr
ldzim olandur.”

Vahidii’t Tebrizi’

e “Kdfiye aslhinda bir harfdir. Ol harfe Arablar ‘revi’ dirler. Revi, revddan reva
ise, bir ipe dirler ki deve iizerinde yiiki onunla baglarlar pes ol ip ile devenin yiiki
baglandigi gibi, si’r dahi ol harf-i revi ile baglanur. Harf-i revisiz gi'r diiriist olmaz ve ol
harfin tekrdrt diikeli beytlerde muayyen olan bir yerde lazimdir ki td ki si’r diiriist ola ve
revi kilinan harf gerekdir ki nefs-i kelimeden ola.”

Ahmed Hamdi

e “Kdfiye lugatte bir seyi bir seyin arkasindan gétiirmeye dirler.’

o “Istildhda birbiri ardinca gelen keldma ve eczd-y1 beyt kendisiyle rabt edilen
seye dirler. Kdfiye beytin dhirindeki kelimelerden bazisidir ki kasidenin dhir-i ebyatinda bi-
‘ayniha tekrar itmez. Bil ki ebydatin dhirlerinde bir ma’ndda tekrar eden kelimeye redif
diniir. Si'r miireddef olur ise kdfiye redifin iist tarafindaki kelimede olur.

Ali Ceméleddin

e “Liigdtte bir nesnenin bir nesne arkasindan gelmesine diniir. Istildh-1 su’arada
ise keldm-1 mevzin arkasinda ya’ni §i’rin dhirinde bulunan harfe diniir ki eczd-yi beyt
anunla rabt olimur. Ta'yin-i kdfiyede rivdyat miitekdsire olup ancak beyn’el- fuzald’ kdfiye
bir harfdir ki ulemd-y1 Arab ol harfe harf-i revi dirler. Revi, revdadan me hiizdur reva liigat-
i Arabda devenin yiikini bagladiklari ipe denilip ol ip ile devenin yiiki baglandigi gibi si’vin
kafiye-yi eczdsi harf-i revi ile baglanur.

Muallim Naci

e “Hem lafiz hem mana yahut yalniz ma’nd hasebiyle muhtelif olduklar: halde
misra’larin yahut beyitlerin sonlarinda veya bunlarin sonlart kabul edilen yerlerde-
teldffuzda istiklali sart olmamak ve asagida sayilacak harf ve harekelerden ibaret olmak
lizere- tekrarlanan seyin toplanudir.”

Mehmed Rifat

e “Es’arin dhirlerinde vaki’ hurif-i miitekerrire-i miitecdnisenin harekdt ve
sekenat, ittifak ve ittihddina ‘kdfiye’ denir ki ‘miicerrede’ ve ‘miirekkebe’ namlariyla esasen
iki nev’idir.

Resid

o “Jki veya daha ziyade misra’larmn, lafz ve ma’ndsi miittehid ‘ayni kelime veya
edevdt olmayan, son hecelerinin hareke i’tibdariyle miitecanis ve en nihdyetdeki harflerin
tasavvutca miittehid olmasina ‘kdfiye’, miittehidii’t-tasavvut olan son harfe ‘harf-i revi’ ve
bu serdite hd’iz misra’lara ‘mukaffa dirler.”

Tahirii’l-Mevlevi

o “Son harf ve harekeleri birbirine uygun olan ve misra’ yahut beyt sonunda
bulunan kelimelerdir”.
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3. Kafiye Uygulamalar ile Ilgili Verilen Orneklerden Secmeler

Ele alinan metinlerde kafiye harf ve kafiye gesitlerini géstermek iizere
verilen ornekler genellikle Fars¢a’dir. Bunun diginda kafiye cesitleri ile ilgili
verilen Omneklerin agiklamalarinda kafiye c¢esidine degil, kafiye harf ve
harekelerine vurgu yapildigi ve kafiyeli kelimede bulunan kafiye harf ve
harekelerin sayisina dikkat ¢ekildigi goriliir.

Miielliflerin kafiye harf ve cesitlerini izah i¢in verdikleri o6rnek ve
acgiklamalardan birkag¢1 agagida aynen verilmistir.

Gilseni’nin miireddef kafiye i¢in verdigi 6rnek ve agiklamalar1 soyledir:

Zerre olmaz mihr-i ‘dlem niir-1 ‘ask-1 pakime

Katre gelmez bahr-1 Kulzum dide-i nem-nakime

“Kdf revi ve elif ridf-i asli ve mim vasl, ve hd ‘aldmet-i mef il
huric’dur. Hareket-i ma-kabli elif havz ve hareke-i mim nefaz dur.
Ve dort harf ve ii¢ hareke lazimdur.”

Vahidii’t Tebrizi’nin miireddef kafiye i¢in verdigi 6rnek ve agiklamalar
sOyledir:

M":"'f}.’ S "-n_'uda bl a':"'.:ka-:-)a N ] ,( ﬁ

“Bunda ra revi ve vav ridf ve sin vasl ve td huriic ve sin meziddir ve
ridfden evvel olan hareke hazv ve revinin harekesi mecri ve reviden sonra olan
hareke nefazdr ve bu beytde kafiye bes harfve ii¢ harekedir.”

Ali Cemaleddin’in miiesses kafiye i¢in verdigi 6rnek ve aciklamalari
sOyledir:

Bir dem mi vardwr kim beni dziirde- hatir eylemez

Bana sipihriin itdigin gék baslu kafir eylemez

Bu beytde ‘eylemez’ lafz1 redif ve ‘hatir ve kdfir’ lafzlarinda olan
‘rd’lar ‘revi’ ve ‘ha’ile ‘fa’ ‘dahil’ ve hareketi ‘isba’ ve ‘elif’ler
‘te’sis’ ve harekeleri ‘res dir.

Sonug

Yapilan ¢aligmayla XVI. yiizy1l ile XX. yiizyillar -XX. yiizy1l ilk yarist
da dahil- arasinda kafiye bahsini ele alan eserlerde, kafiyenin harf ve harekeleri
gibi temel kavramlarimin degismedigi bununla birlikte vurgulanan hususlarda
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Yine kafiye bahsini ele alan eserlerdeki
kafiye tanimlari, gesitleri ve konuyla ilgili verilen 6rnekler incelenip mukayese
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edildiginde eserlerin bazilarinin kendi i¢inde bazilarinin da birbiri ile gesitli
hususlarda belirsizlik ve celiskiler ihtiva ettigi sOylenebilir. Bu benzerlik,
farklilik, belirsizlikler ve konuyla ilgili ¢esitli tespitleri sOyle siralamak
miimkiind{ir:

1. Kafiye bahsini ele alan —incelememize esas olan- tiim eserlerde
agirlikli olarak Fars daha sonra da Arap kafiye anlayisinin nakledildigi goriiliir.
Iki edebiyatin konu ile ilgili kabulleri aktarilirken kafiyenin agirlikli olarak iki
sekilde tammlandig1 goriiliir. Bunlardan XVI. yiizyilda Kemalpasazade, SiirGri,
Lem’1, Tebrizi ve XIX. yiizyilda Ali Cemaleddin eserlerinde kafiyenin sadece
revi oldugunu belirten ve kafiyede reviye vurgu yapan tanimlart nakletmistir. Su
da belirtilmelidir ki Kemalpasazade kafiyenin sadece revi ile tamimlanmasina
itiraz etmektedir. Yine Lem’T’nin iki kisimda degerlendirdigi kafiyeyi izah
ederken ‘biri redif beyanindadir’ serhini diiserek yaptig1 agiklama ile kafiyede
harfe degil kelimeye dikkat ¢ektigi de hatirlanmalidir.

XVIL. yiizyilda Giilseni, XIX. yiizyllda Muallim Naci, Mehmet Rifat ve
XX. ylizyilda Tahirii’l-Mevlevi kafiyeyi sadece revi harfi ile degil, tekrar eden
harf ve harekelerin tamami seklinde tanimlar. XVIII. yiizyllda Ahmed Hamdi
ise farkli olarak kafiye igin “sey” ifadesini kullanilmig ve tanimin devaminda
‘kelime’ye vurgu yapmistir.

XX. yiizyilda Resid’in -kafiye taniminda sesin esas alinmasi bir yana
birakildiginda- “son hecelerinin hareke i’tibariyle miitecanis ve en nihdyetdeki
harflerin...” ifadesindeki “hecelerinin hareke” ve “harfler” ibareleri, birden ¢ok
harfe isaret etmesi bakimindan kafiyede sadece reviyi esas almadigini gosterir.
Bununla birlikte, genel kabullerden tamamen farkli bir kafiye tanimini séz
konusu edilmesine ragmen “revi”; terim olarak aynen, ihtiva ettigi mana
bakimindan ise “miittehidii 't-tasavvut” sarti eklenmek suretiyle kismen, bu
eserde de mahiyetini muhafaza etmistir.

Sonug olarak, Tiirk edebiyatinin klasik donem kapsamina giren XVI.
yiizyilda konuyla ilgili bilgi verin metinlerin tamaminda kafiye revi olarak
tanimlamistir. Her ne kadar konuyu ilk olarak ecle alan Kemalpasazade bu
hususu elestirse de ayni asir i¢inde konuyla ilgili verilen eserlerin tamaminda
Kemalpasazade’'nin elestirisinin dikkate alinmadigi ve kafiyenin revi olarak
tanimlandig1 goriiliir. Bununla birlikte Tiirk edebiyatinda yeni dénemin hakim
olmaya basladig1 ve hakim oldugu XVIII’in sonu ile XIX. ve XX. yiizyillarda
konuyu ele alan miielliflerden Ali Cemaleddin disindakiler kafiyeyi tekrar eden
harf ve harekelerin tamami, hatta kelime olarak izah eden tamimlar1 esas
almiglardir. Bu da gostermektedir ki kafiye, teoride; klasik siir geleneginde tek
bir harf, yeni déonem Tiirk edebiyatinda ise birden fazla harf ve kelime olarak
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algilanmistir, denebilir. Resid’in kafiyede harf degil sesi esas almasi ise kafiye
anlayisinin XX. yiizyil itibariyle baslayan degisiminin kabul gordiigiiniin isareti
olarak degerlendirilebilir.

Ayrica belirtilmelidir ki kafiyeyi gerek tek bir harf ve gerek harf ve
harekeler veya kelime olarak tanmimlayan tiim izahlarda kafiyede tekrarin
gerekliligine muhakkak temas edilmistir.

2. Miielliflerin kafiye tamimlarinda kafiyenin siirde nerede yapildig: ile
ilgili muhtelif goriislere rastlanir. Buna gore kafiye konusunu ele alan
miielliflerden bazilarmin ifadeleri kafiyenin siirin sonunda yapilmasi
gerektigine isaret ederken bazilar1 dogrudan misra sonunda yapilacagini agikca
belirtir. Bunun disinda siir veya misra sonunda olmasi kabuliine agikga itiraz
eden ve konuyla ilgili muglak ifade kullanan miiellifler de vardir. Oyle ki XVI.
yiizyilda Siirrl ve Lem’i’de, kafiyenin siirdeki yeri ile ilgili belirleyici olan
“si’r eczasumn kafasinda vaki” olur.” ifadesindeki “kafa”dir. Kelimenin liigat
anlamu dikkate alinarak kastedilenin “misra sonu”, oldugu akla gelir. Yine siirde
misra sonuna isaret eden ifadelerden bir digeri XVI. yiizyilda Giilseni’deki
“cemi’-i ebydt ve mesdri’ evdhirinde” ibaresidir. Giilgseni’nin ifadedeki
“‘evahirinde” ile kast edilenin, siirin ortasinda birbirine uygun kelime gelse de
bunun kafiyeden hari¢ tutulmasi gerektigi, mealindeki agiklamasi kafiyenin
siirin sonunda yapilmasi gerektigine isaret eder mahiyettedir.

Kafiyenin siirin veya beytin sonunda yapilmasi gerektigini acikca
belirtenlerden: XVIIL. ylizyi1lda Ahmed Hamdi “beytin ahiri”, XIX. yiizyilda Ali
Cemaleddin “si’rin  dhirinde bulunan”, XIX. yiizyilda Muallim Naci
“misralarin yahut beyilterin sonlart veya bunlarin sonlari kabul edilen
yerlerde”, XIX. yiizyilda Mehmed Rifat ‘es’arin dhirlerinde” ve XX. ylizyilda
Tahiri’l-Mevlevi, ‘misrd yahut beyt sonunda’ ifadelerini kullanir. XX. yiizyilda
Resid, “musra’larin... en nihayeteki harfleri..” ifadesiyle belirgin bigimde misra
sonuna dikkat ¢eker.

XVI. vyiizyilda Tebrizi konuyla ilgili olduk¢a muglak bir ifade
kullanmugtir. Tebrizi, kafiyenin “diikeli beytlerde muayyen olan bir yerde”
yapilmasi gerektigi belirtmis fakat muayyen ile kastedilenin ne olduguna dair
bir izah getirmemistir.

Ayrica belirtilmelidir ki XVI. yiizyilda ilk olarak konuyu ele alan
Kemalpasazade, kafiyenin arda gidici manasina gelen “kafv/ kufiivv’dan
tiredigi ve bu nedenle kafiyenin siirin sonunda yapilmasi1 gerektigi seklindeki
genel kabule daha en basta itiraz ederek kafiyenin sadece siirin sonunda degil
siirin ortasinda da yapilabilecegi goriisiinii benimsedigi soylenebilir. Bununla
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birlikte Kemalpasazade’'nin goriisine ragmen SiirGri ve Lem’i gibi aym
donemde verilen eserlerde bu hususa vurgu yapilmasi Kemalpasazade’'nin
goriigiiniin  dikkate alinmadigimi gosterir. Sadece XVI. yiizyilda Giilsent,
kafiyenin “kafv/ kufiivv”’dan miistak olduguna deginir fakat td’y1 ha kilmak gibi
sairin tasarrufu ile yapilan kafiyelerde kelimenin liigat manasinin murad
olmayacagina isaret ederek algiy1 tenkit etmistir.

Sonug olarak kafiyenin siirde nerede yapilmas1 gerektigi hususunda farkli
goriisler olmakla birlikte daha ziyade sonda yapildig: fikri hakimdir.

3. Incelenen eserlerde kafiye harf ve harekelerini karsilayan revi, ridf,
te’sis, kayd, dahil, vasl, huriic, ndire, mezid terimleri degismemekle birlikte
bunlarla ilgili agiklamalar da hemen hemen birbirinin tekrar1 seklindedir. Fakat
Mehmed Rifat’in kayd, ridf ve te’sis harfleri ile ilgili agiklamalari1 digerlerinden
oldukga farkli olmakla birlikte konuyla ilgili verilen 6rnekler incelendiginde
farkliligin teoride oldugu uygulamada farklilik olmadigi goriiliir. Calismada
incelenen eserlerden sadece Resid’in eserinde, yalnizca revi sdz konusu edilmis,
bunun disindaki kafiye harf ve harekeleri ile ilgili terim veya agiklama olarak
herhangi bir ifadeye yer vermemistir.

4. Calismada, “Kafiye Cesitleri” baghgi altinda incelenen kafiye
tasnifleri i¢in miiellifler genel olarak nev’i, kistm envd’-1 kavdifi, esndf-1 kavafi
gibi farkli ifadeler kullanilmistir. Kafiye olusturulurken dilde simirli olan harf
kombinasyonlarinin ortaya ¢ikardigi yapinin temel olusturdugu kafiye tiirlerinin
bu dogrultuda cesitlilik gosterdigi goriiliir. Bunlardan ilki; asil kafiye harfi
kabul edilen revinin nefs-i kelimeden olmasina gore asii veya gayr-1 ma 'miil,
revinin kelimenin aslinda olmamasi ve sonradan getirilen ekte bulunmasina
ragmen asli harf gibi kabul edilmesi ile olan ma’muli kafiyelerdir.
Kemalpasazade, SiirGri, Lem’i, Tebrizi bu kafiye tasnifine dogrudan, Mulallim
Naci ve Tahirii’l-Mevlevi reviyi s6z konusu ederken deginmistir.

Bir diger kafiye sekli ise takti itibariyle yapildigi ve Araplara mahsus
oldugu belirtilen bir tasniftir. Kafiyeli kelimede yan yana bulunan sakin ve
harekeli harf sayisi ve sirasmin uygunlugunun esas alindigi miiteradif,
miitevatir, miitedarik, miiterakib, miitekavis kafiyelerdir. XVI. ylizyilda
Kemalpasazade, Lem’1, Giilseni, X VIII. yiizyilda Ahmed Hamdi, XIX. yiizyilda
Muallim Naci, XX. yiizyilda Tahirii’l-Mevlevi bu kafiye seklinden bahseder.

Kafiye tasniflerinden biri de Lem’i’nin beyit sonlarinda bir veya birden
ziyade harfin acgik¢a bir manada tekrar etmesi seklinde tamimladigi ve
XVlyy’da Siiriri, XIX. ylizyilda Ali Cemaleddin ve XIX. yiizyilda Mehmed
Rifat’in s6z konusu ettigi kafiye-i sdygan’dir.
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Yine, Kemalpasazade kafiye-i lazime ve kafiye-i miiltezime denilen kafiye
sekillerinden bahseder. Bunlardan /lazime, revinin sakin olmasi durumunda
reviden Once gelen harflerin sakin ve harekeli olma bakimindan birbiri ile
uyumunun esas alindigi bir tasniftir. Miiltezime ise sairin tasarrufu olmasa
riayeti gerekmeyen — cinash kafiye gibi- kafiyelerdir.

Revi dikkate alinarak yapilan bir kafiye tasnifinde de revi sakin ise
mukayyed, harekeli ise mutlakadir. Bu kafiye seklini XVI. ylizyilda
Kemalpasazade ve Siirtri s6z konusu eder.

Bir bagka tasnif, kafiyeli kelimede bulunan kafiye harflerinin varliginin
dikkate alindig1 ve sadece revi ile yapilan miicerred, revinin Oncesi itibariyle
miireddef, miiesses, mukayyed; sonrasi itibariyle de mevsiul olarak adlandirilan
kafiyelerdir. Kafiyeli kelimede bulunan kafiye harfinin belirledigi bu kafiye
sekillerinin tamamini s6z konusu edenler XVI. yiizyi1lda Kemalpasazade, Siirtri,
Giilgeni, Tebrizl, XIX. yiizyillda Ali Cemaleddin, XIX. yiizyi1lda Muallim Naci,
XIX. yiizyllda Mehmed Rifat’tir. XVIIL yiizyillda Ahmed Hamdi ise sadece
miireddef kafiyeyi, XX. ylizyilda Tahirii’l-Mevlevi ise bunlardan sadece
miiesses ve mukayyed kafiyeyi agiklar. Ayrica belirtilmelidir ki hemen hem tiim
miielliflerde s6z konusu edilen miicerred, miireddef, mukayyed ve miiesses
kafiyelerle ilgili terimler ortak olsa da konuyla ilgili agiklamalarda farklilik
goriiliir. Yukarida belirtildigi {izere baz1 miellifler, mukayyed terimini revinin
sakin olmasi durumu i¢in kullanirken bazi miiellifler de kayd harfinin
bulundugu kafiye olarak tamimlar. Ozellikle Mehmet Rifat’ta bu kafiye cesitleri
diger eserlerden farkli izah edilmis fakat konuyla ilgili verilen ornekler
incelendiginde bu kafiye cesitlerinin uygulamada diger eserlerle paralel oldugu
goriiliir. Konunun teoride farklilik gostermesinin Arap veya Acem kafiye
anlayislarinin esas alinmasiyla ilgili oldugu sdylenebilir.

Belirtilenler disinda Resid; sadece mukayyed kafiye ¢esidinden bahsetmis
ve mukayyed kafiyeyi, onceki donem eserlerinden oldukga farkli olarak revi
harfi disinda diger harflerin ayni sesi izhar etmesi, seklinde agiklamistir.

Resid’in disinda klasik siir gelenegi kafiye anlayisindan oldukga farkli bir
kafiye tasnifine bir de Tahirii’l Mevlevi’de rastlanir. XX. yiizy1l miielliflerinden
olan Tahirii’l-Mevlevi, konuyu ele alinan eserler arasinda ilk ve tek olarak
yarim ve tam kafiye olarak adlandirilan kafiye sekillerinden bahseder.

Sonug olarak kafiye ¢esitlerinden mukayyed, mutlaka, lazime, miiltezime,
ma 'mil, gayr-1 ma’miil ve miicerred kafiyelerde revi esas alimmustir. Miiesses,
miireddef ve mukayyed kafiyelerde revi ile birlikte diger kafiye harflerinin
varlig1 dikkate alinmistir. Takti itibariyle olan miiterddif, miitevdtir, miitedarik,
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miiterdkib, miitekdvis kafiyelerde yine revi ile birlikte harflerin sakin ve harekeli
olmasi ve sayisi belirleyicidir. Bu da kafiye tasniflerinde revi esas olmakla
birlikte diger kafiye harflerinin de belirleyici oldugunu gosterir.
Kemalpagazade’nin bu konuya XVI. ylizyilda dikkat ¢ekerek; revinin dncesi ve
sonrasindaki harfler kafiyeye dahil edildiginden kafiyenin sadece reviden ibaret
goriilmesinin hata olacagi mealindeki gorisii, konuya katkis1 bakimindan
onemlidir. Ayrica belirtilmelidir ki Tahirii’l-Mevlevi’de yarim ve tam olarak
adlandirilan kafiye tasnifinin edebiyatimizin Yeni Edebiyat olarak adlandirilan
ve bugiinii de igine alan donem siir metinlerinin kafiye incelemelerinde esas
almmasi, Tiirk edebiyatinda asirlarca siiren klasik kafiye anlasinin yepyeni bir
anlayisla sekillendigini gosterir.

5. Incelenen eserlerde asil kafiye harfi kabul edilen revinin nefs-i
kelimeden olmasina agik¢a vurgu yapilmustir. Fakat bununla birlikte kafiye-i
mamul, kafiye-i gayr-1 mamul, kafiye-i asli seklinde adlandirilan kafiye
tirlerinde, revinin kelimenin aslinda olup olmamasi esas alinmistir. Revi
harfinin kelimenin aslinda olmasina israrla vurgu yapilmakla birlikte kelimenin
aslinda olmamasinin belirledigi kafiye sekillerinin var olmasi, kafiyede kolaylik
saglayacak bir zemin olusturmak amaciyla olusturulan bir kaidedir, denebilir.

6. Incelenen biitiin eserlerde revi, asil kafiye harfi kabul edilmekte ve
tekrar1 muhakkak gerekli goriilmektedir. Revi disinda, kafiyeli kelimelerde
bulunan kafiye harf ve harekelerin tekrarina vurgu yapilmakla birlikte, bunlarin
tekrar etmesinde belirleyici olanin revi olduguna isaret edilir. Buna gore revi
sakin ise Onceki kafiye harf ve harekelerde, fakat revi harekeli ise revinin 6ncesi
degil sonrasindaki harf ve harekelerde birligin gerekli oldugu belirtilir.

7. Arap ve Farslardan aliman kafiye anlayisinin bazi hususlarda
birbirinden ayrildigi goriiliir. Oyle ki kafiye harflerinden tekrar1 lizumlu
goriilen harfler Arap ve Acemlerde farklilik gosterir. Ornegin te’sis harfine
Araplarda riayet edildigi Farslarda boyle bir zorunluluk olmadig, kayd harfine
ise Acemlerde riayet edildigi fakat Araplarda boyle bir gereklilik goriillmedigi,
ridf harfinin ise Araplarda genellikle tekrar ettigi nakledilen bilgilerdendir.
Klasik Tiirk siirinin teorisini ele alan ve calismamiza dahil ettigimiz eserlerde
miielliflerin yaklagimi, kafiyede fe’sis, kayd ve ridf harflerinde tekrara riayet
etmenin lizumlu oldugu seklindedir. S6z konusu eserlerde kafiye ile ilgili bu
teorik goriislerin, pratikte ne derece kabul gordiigii sorusuna, sairlerin
eserlerinin, bu goriislere gore incelenmesi esasina dayali bagka bir ¢aligmayla
cevap verilebilir.

8. Kafiyeyle ilgili sadece Ahmed Hamdi’nin belirttigi bir kaide vardir.
Hamdi; “bahane, peyméne, humhéane” gibi sonu ‘he’ ile biten kafiyeli
kelimelerde he’nin telaffuzda zahir olmadigi ve kendinden onceki harfin
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fethasina delalet igin getirildiginden revi olamayacagi belirtilmis, zamme igin
getirilen vav’da da durumun degismedigi vurgulamistir. Bu agiklama ‘-ane’
yapili kafiyelerin degerlendirilmesi bakimindan oldukg¢a énemlidir.

Klasik Tiirk edebiyatinda kafiyenin teorisinin, kaidelerinin miisterek siir
gelenegine paralel olarak Arap ve Iranli miielliflerin belirledigi bir anlayisla
sekillendigi, ¢alismada ele alinan eserlerde goriilmektedir. Verilen bilgiler,
klasik donem kafiye anlayisini belirlemede 6nemli olmakla birlikte esas olan,
klasik donem sairlerinin kafiyeyi uygulamadaki yaklagimidir. Bu ise, yukarida
da belirtildigi gibi baska bir ¢alismanin konusudur.
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