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Orhan Kemal’in Esetletinde Metropol Yagam Igerisinde
Modern Yagam Manipiilasyonlari ve Bireylerin ‘Ozgiir’liikleri

Hasan GURKAN!

OZET

Bu ¢alismada icinde yasadigimiz diinyay1 ve ‘kendi’ yerimizi nasil gérdigimiizin -farkinda
olmayarak— farkli bicimleri ele alinmaktadir. Anlam, hayal edilen ve icinde yasanidan ‘metropol
ortamyt’ icerisinde gdstergeler diinyasinin yaratilmast, konunun 6zint olusturmaktadir. Konuyu
incelerken edebiyat esetlerinden —6ykilerden— yararlamlmaktadir.

Oncelikle kent ve kentsel modernitenin neler olduklarini, tarihsel stirecini ele aldiktan sonra;
cagdas kentle iliskisi acisindan ‘metropol’lerde biz modern tiplerin, glndelik yasamlarimiz
icerisinde ‘ne kadar &zgiiriiz?’ sorusunun cevaplart aranmaktadir. Orhan Kemalin ‘Once
Ekmek’ ve ‘Camastrcimin Kizi® adli 6ykd kitaplarindan edinilen referanslara calismada yer
verilmektedir. Calismada modernlesme siirecinin  bireylere olan etkisinin sanat esetleri
uzerinden aktarilmast incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Modernizm, edebiyat, kent ve metropol yasamu

The Manupilations Of Modern Life and The Liberities Of People In Metropolis Life
on The Narratives of Orhan Kemal

ABSTRACT

In this work, different aspects of how we perceive the wotld we live in and how we see
“our” position —without being aware- are discussed. Meaning and creation of the indicators
world in an urban environment which is dreamed and dwelled in constitute the main theme of
the subject. While analyzing the subject, literary works —stories- are of beneficence.

First of all, after dealing with the meaning of urban and urban modernity and its historical
process, the answers to our question as ‘How Free Are We?” in our daily lives as being modern
types in metropolitan cities in terms of its relation with the modern city are sought. Along with
the references acquired from Orhan Kemal’s stories called ‘Once Ekmek’ (Bread Comes First)
and ‘Camasiranin Kiz® (Daughter of the Laundress), also cited in this work. In this study, the
effect of modernism to the people is analyzed.

Keywords: Modernism, literature, nrban and metropolis life

Giris

Kent ile kdy arasindaki sinur, zihinsel ve kurumsal érgiitlenme kadar, fiziksel ortama da
uzun siire egemen olmaktadir. Kent, ¢evrelenmis bir alan ya da bir dizi alanidir. Kent,
modernligin kendi tarihini yaratug bir yasam alanidir. Modernligin 6zgiirlik vaat
ettigini belirten distniirlerin yani sira, tam tersi oldugunu da varsayanlarin goriislerinin
temelinde aslinda hep bir “kent” mekini s6z konusudur. Bir grup disinir;
“modernlik, Ozgurligini, bireysel bilincin birinci derecede yasandigi ‘kentlerde’
saglamaktadir” derken, diger bir grup ise bunun ‘sézde’ bir ézgtirlik oldugunu, aslinda

1 Lstanbul Arel Universitesi, Hetisim Fafkiiltesi, Gazetecilif Bdliimii Arastirma Garevlisi, gnr.hasan@gmail.com
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kentlerin sanildig1 gibi 6zgiirlik vaat etmedigini ve insanlart icinden kurtulamayacaklari
bir girdabin icine strtiklediklerini 6ngérmektedir.

Simmel “Metropol ve Zihinsel Yasam” adli eserinde, kentlesme sorunsali
tzerinde durarak, bir sekilde ortaya cikan toplumsal 6rgiitlenmelerdeki “yabanct”lik
kavramina dikkat ¢ekmektedir. ““Yabancinin”, kent toplumunun kisa stireli bir tyesi
olarak hayat buldugunu iddia etmektedir. Yani yabanci, bugiin kendisi gibi olanlarla
ayni kentte olan ama yarin baska bir kente gidendir. Ornegin bir tiiccardir. Simmel
uygatligin gelisiminde yabancinin oynadigt roliin 6nemini israrla vurgulamaktadir. Kent
insant; etrafindaki herkesi satict ya da misteri, hizmetci, hatta ¢ogu kez iliski kurmak
zorunda oldugu kisi olarak gérmektedir. Cinki kent ortaminda dretimin tamami
piyasa i¢in yaptlmaktadir.

Kentlerde farklr ¢ikarlara sahip pek ¢ok insan ise, bir araya gelerek iliski ve
islerini son derece karmasik bir sekilde biitiinlestirmektedir. Insanlarin kentlerde, kendi
kisiliklerini ortaya koymak gibi gl¢ bir isle karst karstya olmalart belki de bunu onlara
kantksatmaktadir.

Bu calismada, modernlesme ile birlikte ortaya c¢ikan kentlesme olgusunun
bireyler tzerindeki etkisi elestirel bakis acist ile degetlendirilmektedir. Bu nedenle
calismada, icinde yasadigimiz diinya ve ‘kendi’ yerimizin bu diinya icerisinde nerede
oldugu ve dunyamizi/dinyalarimizi nasil goérdugumuziun farkll  bigimleri ele
alinmaktadir. Calismanin 6rneklemini edebiyat esetrlerinden Gykiler olusturmaktadir.
Opykiiler ve literatiir taramast ile birlikte modernizm olgusunun kentlesmeyi
beraberinde getirdigi, bu durumun da insanlarin yalnizlasmasina, materyalist ve “ben”
duygusunun egemen oldugu profiller olarak hayatta kalabilmeleri durumlari calismada
6zellikle durulan noktalar arasindadir.

Modernlesme ve Kentlesme

Modernlesmenin baslangict ve bitisi hakkindaki gértsler tam olarak net degildir.
Latince’de modernus kelimesi, Hiristiyanhik déneminin pagan déneminden farkli bir
karaktere sahip oldugunu vurgulamak amactyla kullanilmistir. Dolayistyla modernitenin
tarihsel icerigi, kavramin dénemsel kullanisiyla bir arada var olmustur ve ilk olarak
Hegel tarafindan ‘yeni diinyayi, Renaissance ve Reformasyon’u orta ¢aglardan ve Grek
antikitesinden ayristirmak icin gelistirilmistir. Moderniteyle 6zdeslestirilen, Alman
tarihcilerinin genellikle Newgeit (yeni ¢ag) terimini kullandiklari tarihsel dénem, 1500
yilindan ginimiize kadar uzanan bir zaman dilimini kapsar?2. Modern (modernus)
kelimesi, eskinin anti-tezi olarak ‘simdi’ veya ‘simdiki zaman’ anlamina gelmektedir.
Dolayusiyla, ilk kullanildigt andan itibaren, ‘modern’ olan bir déneme génderme yapmis
ve bir dénemlemeyi ifade etmistir3. Modernite, Hegel’le beraber ilk ve her seyden énce
zaman bilincinin viicut verdigi bir kiltiirel durumu ifade eden nosyon olarak sosyal
bilim yazinina girmistirt. Modernite ¢ok boyutlu bir fenomendir ve onun ¢ok boyutlu
yapist  bircok modernite teorisinin  varhgimna zemin hazirlamistir.  Weber’in
‘Fragestellung’u olarak Modernite’ yaklagtmi, ‘Habermas’in bir proje olarak Modernite’
teorisi, Marx tarafindan tretilen ‘kapitalizm olarak modernite’, Ténnies’in ‘Gesellschaft

2 A. Cigdem, Bir Imkan Olarak Modernite: Habermas ve Weber, ﬂetisim Yayinlari, Istanbul, 2004, s.65.
3A.Y. Saribay, Modernitenin Tronisi Olarak Globallegme, Everest Yayinlari, Istanbul, 2004, s.31.
4+ Age.s. 30.
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olarak modernite’ olgusu, Simmel’in ‘para olarak modernite’ kavrayislar: farkli zaman
ve mekanlarda farkli modernite algilamalarinin oldugunun kamtlaridir.

Modernitenin tarihsel bir perspektifte hangi siireclerde sekillendigi ile ilgili
tarismalar oldukca genis bir perspektife sahiptir. Bermann, modernitenin tarihsel
olarak bicimlendigini savundugu ii¢ asama lzerinde yogunlasir. Bu ti¢ asamadan biri;
16. ve 18. yizyllar arasinda bireyleri geleneksel baglarindan koparilmis yeni bir hayat
modelini deneyimlemeye zorlayan modernligin toplumsal formlarinin  gelismesi;
ikincisi Fransiz Deviimi’nin siyasal ve iktisadi olarak bu oriintiiye katkida bulunmusg
olmast ve Uclincisi ise bireylerin yeni ve baglayict kimlikler edinmesini saglamis
olmasidir. Nihayet modernizasyonla birlikte kapitalizmin ve pazar ekonomisinin
yayilmast modern deneyimin nihai asamastni teskil etmistir>. Baumann ise, moderniteyi
Aydinlanma Projesi’nin Griind bir kiltiirel proje, kapitalizmin sonucu olarak toplumsal
bicimde yerlesmis bir hayat tarzt olarak anlamaktadir.

Sanatta yenilesmeyi modernlesme olarak adlandiran goriisler; bu  siireci
Rénesans sonu ile baslatirken; disiince kiltirinin modernlesmesini temel alanlar ise
bu siireci 18. yy. aydinlanma cagiyla baslatmakta; tretim alanindaki modernlesme ise
19. yy. ortalarinda ya da son doénemlerine rastlayan, Avrupa’daki sanayi devriminin
yarattigl doniistimlerdit’.

Aydinlanma dénemi; modernizm ilkelerinin netlestidi en azindan felsefi,
sosyolojik ve kiltiirel temellerinin olustugu dénemdir. Aydinlanmanin etkisiyle akil,
‘rasyonel akil’ haline gelirken tarih de, ‘insan aklinin ilerlemesinin’ tarihi haline
gelmistir. Aklin toplumun temel yapitast olarak kabul edilisi, modernite ile rasyonalite
arasinda zorunlu bir bagt gerekli kilmustir. Bu dénemde diistinceler hemen eyleme
donustiriliyor, eylemler genel ilkelere baglantyor, kuramsal Sl¢iitler yapilandiriliyor ve
aynt  amag¢ icin igbitligi yapiliyordu. Béylece Aydinlanma Projesi’yle birlikte
modernizmin temel ilkeleri olan; evrenin birligi ilkesi, iletleme, rasyonalizasyon ve
sekilerizm belirginlesmis oldu. Ortagagin ussalligina kosut olarak modern ussallik,
Tanri’nin merkezde oldugu yere bu kez 6zneyi diger bir ifadeyle insani yetlestirmistit.
S6z konusu 6zne yeni otorite olmustur. Bagimsiz bir nesneler diinyasinin tizetinde ve
karsisinda yer alan 6zne anlayist hakimdir®. Modernite séylemi, aklin gercek sinirlarin
test eden, Olciitlerini tanimlayan bir séylemdir; akil adina aklin diyalektik tersine
cevrilmesinden kaginmaya tesebbiis eden bir séylem. Akil ile aydinlanma arasinda
direkt bir bag bulunmaktadir. Insanin kendi aklint kullanma istegi ve cesareti yada
bagkasinin  vesayeti olmadan kullanma talebi, aydinlanmayt dogurur. Insanin
aydinlanma istemi rasyonel olma karariyla belitlenir. Ancak insanin akildaki istemi,
aydinlanmanin 6tesine geger, ¢linkil ‘akil ideast’, rasyonel olma, eriskin olma, hayatin
kurtulmasindaki 6zerklik ve sorumluluk istemlerini kapsamaktadir. Modernizmin iki
6nemli disintrid olan Bacon ve Descartes, akil ideasindan hareketle, insandaki iyi bir
yargtyt verme ve dogruyu yanlistan ayirma gliciiniin insanligin evrensel, sonsuz ve

5 M. Bermann, Katt Olan Hersey Bubarlasiyor, Cev.: Umit Altug, Bilent Peker, Hetisim Yayinlar1, Istanbul,
2004, s. 29.

6 A. Cigdem, Bir Imkan Olarak Modernite: Habermas ve Weber, ﬂetisim Yayinlari, Istanbul, 2004, 5.68.

7 N. Tirkoglu, Letisim Bilimlerinden Kiiltiirel Cahsmalara Toplumsal Lietisim: Tammiar, Kavramlar, Tartismalar.
Istanbul: Babil, 2004, s.114.

8 Ankara Universitesi, Internet Adresi: http://www.education.ankara. edu.tr/sozer/pmoder.html, Erigim
Tarihi: 12.12.2012.
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degismez ilkelerine ulasmanin yolu oldugunu ve béylece insanin dogayi kontrol ederek
onun Uzerinde hakimiyet kurabilecegi dustincesine sahiplerdir. Bacon, dogay:
dogrudan tasarlamakla yetinmeyip, kontrol edilmesi i¢in bir yéntem bulmak istemistir.
Bu yontem, insanin aklint kullanmasiyla ortaya ¢ikan aydinlanma ile ilintilidir.
Descartes’e gore ise, dinya karmasa degil bir kesinlik tagimaktadir. Bu kesinlige
ulagsmanin anahtart akildir. Descartes, insanliga diinya gerceklerini yagmalayip, onun
efendisi olabilecegi inancint vermistir?.

Akil, rasyonalite ve rasyonalizasyon, modernitenin tamamlayict idealaridir. Akil
kavrami, modernitenin felsefi istikametini aydinlatir; ¢linkii ona ihtiya¢ duydugu ruhu
ve Oz bilinci vermistir. Modernitede aklin yargilayict giicti olmaksizin bireyler, ancak
bir fable olarak kalirdi. Rasyonalite, modernitenin kendini anlamasini saglar.
Rasyonalizasyon modernitenin kurucu sarti, esast ve vazgecilmez ilkesidir!?,

Kongar “modern” sézctigiini, “icinde bulunan zamana uygun olan” seklinde
tanimlarken, sézctiglin kékeninin eski Latince’deki “modernus” sézctgiinden geldigini
sOylemektedir. Modernus, “modo”dan tiiretilmis bir sézctktir. “Modo” ise eski
Latince’de “hemen simdi” anlaminda kullanilmaktadir!!. Bu acgidan bakildiginda
modern toplum, ginimiizdeki toplum anlamina gelmektedir.

Kizilcelik ve Erdem ise modernizm siirecini, “eski zamanlarin toplum tipinden
ginimizdeki toplum tipine dogru bir degisme” olarak tanimlamaktadirlar'2. Bu
tanimda gecen “eski zamanlarin toplum tipinden” genellikle “sanayi 6ncesi toplumlat”
kastedilmektedir. Bu acidan bakildiginda modernlesme ile sanayilesme arasinda bir
iliski oldugu gérillmektedir. Sanayilesmenin dinamiginde ise bilim ve teknoloji vardit.
Bu iki kavrama dayali olarak modernlesme; “bilim ve teknolojiye dayali olarak
toplumun igsel olarak farklilasmast ve karmasiklasmast stirecidir”!3.

Modernizmi “az gelismis” ya da “gelismekte olan tlkeler” acisindan ele alan
Turkoglu, kavrami, azgelismis Ulkelerin gelismis ilkeleri yakalama sorunu olarak
degerlendirmektedir. Tirkoglu'na gbre, “insan gelisiminin nesnel Olgltl  olarak
teknolojiyi ve teknolojinin belirtisini de endstrilesme diizeyi olarak kabul edenlerce,
ginimiizde en ileri diizeyde sanayilesmis olan toplumlar modern toplumlardir”!4,

Stirekli degisime ugrayan —anlamsal olarak— modernizm terimi; ‘simdi—su an’
anlamina gelen ‘modern’ sézciginden tiretilerek, degisimin vuk-u bulmasi ve
sorunlarin ‘dizelmesidir’. “19. yy’da yasanan ‘ana’ gére yeni olan anlami kazanirken,
1950-60’h yillarda ge¢mise dontik geleneksel olanin karsiti anlaminda ikili (dtalist) bir
kullanima girmigtir”!>.

Gunimiizde ise tim bu dinamikler i¢ ice gecerek, eklektik anlamlar ve yapilar
kazanmuglardir: “Yeni pazar iligkileri, titketim ve Gretimin iliskilerini belirleyen bi¢imler,
yeni teknolojiler, bilimsel gelismeler, endiistrilesme, kentlesme, demokratiklesme”16;
“modernlesme”dir. Modernizm ise; killtiirel formlara, séylemlere, pratiklere, elit-folk

9 V. Bozkurt, Endiistriyel ve Post-Endjistrivel Doniigiim, Alfa Yayinevi, Bursa, 2005, s. 7.

10 A. Cigdem, Bir Imkan Olarak Modernite: Habermas ve Weber, ﬂetisim Yayinlari, Istanbul, 2004, 5.182.

W E. Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar ve Tiirkiye Gergeds, Istanbul: Remzi, 1981, s:218

128, Kazilgelik ve Y. Etjem, Agaklamal Sosyoloji Terimler S3ligii, Konya: Gunay Yayincilik, 1992, s:299
13 Age.,s. 299.

14 N. Tirkoglu, a.g.e.,s. 115.

15 N. Oniir, Medya ve Egitim. [zmir: Baris, 2001, s. 11.

16 Age.,s. 17.
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ya da ticarilesmis olan insanlarin anlam drettigi her seyin ortalama sentezini ifade
etmektedir.

Modernlesmenin belitleyicilerinden olan ve toplumsal simif, siyaset ve iktidar
arasindaki iliskilerin kavranarak anlam bulunabilecegi ‘kent isleyisi’, bugiin dinyanin
her yerinde tiim insanlar tarafindan deneyimlenen “ortak bir sorun” olarak karsimizda
durmaktadir. Bu ortak sorun: “modernlesme”dir. Dolayisiyla modernlesmenin
olusmasina zemin hazitlayan; kentlesme, sanayilesme, pazar, endistrilesme,
demokratiklesme ve belki de en 6nemlisi “6zglrlik ve birey haklar” duygularinin tam
olarak yasanip yasanmadigina dair olusan; ancak Simmel’in tanimladigi modern tiplerin
—bizlerin— farkinda dahi olmadigi ‘ortak bir sorun’dur.

Modernitenin Toplumsal Yapidaki Izdiigiimleri

Modernizmin vaat ettiklerinin bir bedeli olarak gelenekten kopmak, tarihi ytkmak
gerekmektedir. Gelecegi kurmak icin ilk olarak eskiyi yikmakla ise baslanmalidir. Bu
distince insanlar zincirlerinden kurtarmak amactyla bilginin - ve toplumsal
Orglitlenmenin mistik ve kutsal kabugunu kirmayt hedefleyen sekiiler bir harekettir. Bu
noktada moderniteyi anlama acisindan temel bir 6neme sahip olan ‘yaratici ytkma’
kavrami On plana c¢tkmaktadir. Yaratict yikim, modernitenin biinyesinde var olan
celiskilerden tiiremistir ve modernizmin temel felsefesi olan iletleme fikrine, tatihten
ve gelenekten kopusa imkan tanimaktadir. Berman’a gére; “Modern olmak, bizlere
seriiven, gl¢, cosku, gelisme, kendimiz ve diinyayr doniistirme olanaklari vaat eden;
ama bir yandan da sahip oldugumuz ve bildigimiz her seyi yok etmekle tehdit eden bir
ortamda bulmaktir kendimizi. Modern ortamlar ve deneyimlerin cografi ve etnik,
sinifsal ve ulusal, dinsel ve ideolojik sinirlarin Stesinde bitlestigi sOylenebilir. Ama
paradoksal bir birlikteliktir bu, bélinmiisligin birlikteligidir: Bizleri stirekli parcalanma
ve yenilenmenin, miicadele ve c¢eliskinin, belirsizlik ve acinin girdabina sirikler.
Modern olmak, Marx’in deyisiyle ‘kati olan her seyin buhatlagip gittigi’ bir evrenin
parcast olmaktir”7. Kati olan her sey eriyip havaya karisir, kutsal olan her sey
stradanlasir ve sonunda insanoglu kendi hayatinin gercek kosullariyla ve 6teki
insanlatla kurdugu iligkileriyle yiiz yize gelmeye zotlanir's. Modernite, gelenegin
normallestirici islevlerine baskaldiridir ve normatif olan her seyi reddeder ve direnir.
Bu yoniyle modernizm kendinden Onceki kiltirlerden farkli olarak ge¢miste
yasamaktan c¢ok, gelecekte yasayan bir toplum, daha teknik bir deyimle bir kurumlar
butinidir!.

Modernligin kavranmasinda, dogasindaki dinamigin kaynaklarinin aragtirilmast
son derece 6nemlidir. Modernligin dinamizmi, zaman ve mekanin ayrimasindan ve
toplumsal yasam iginde kesin bir zaman-mekan dilimlenmesini saglayacak bigimlerde
yeniden birlesmelerinden; toplumsal sistemlerin yerinden ¢ikarlmasindan ve toplumsal
iliskilerin, bireylerin ve gruplarin eylemlerini etkileyen siirekli bilgi girdilerinin 15131nda
diisinsel olarak diizenleme ve yeniden dizenleme sirecinden kaynaklanmaktadir.

17 M. Bermann, a.g.e., s. 27.

18 C,, Jencks “Yeni Modernler”, Cev.: Ipek Godeli, Yapidan 9 Segmeler, Yem Yayinlari, Istanbul, 1996, s.
83.

YA, Giddens and C. Pierson, Anthony Giddens’la Siylesiler: Modernligi  Anlamlandirmatk, Cev.: Serhat
Uyurkulak, Murat Saglam, Alfa Kitabevi, Bursa, 2001, s. 83.
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Mekanik saatin icadiyla zamanin mekandan ayrilmast ve standart ‘bos’ boyutlar haline
gelmeleri, toplumsal etkinlik ile bu etkinligin mevcudiyet baglamlarinin 6zellikleri igine
‘yerlestirilmigligi’ arasindaki baglart kopartip atar. Bu olgu, yerel aliskanlik ve
deneyimlerin getirdigi kisitlamalardan kurtulmay:r saglayarak cok cesitli degisim
olanaklarinin acilmasini saglar. Zaman ve mekanin ayrilmast modern toplumsal
yasamin ayirt edici 6zelligi olan rasyonel 6rglitlenme icin bir disli gérevi gérmesidir.
Ayrica, tim yerkiirenin, buglin ¢ok dogal sayilan haritalara dokilmis olmast géz
Ontine alindiginda, tek bir gecmis anlayst artik evrensel hale getirmistir?0. Dakik harita
ve kronometreler, aydinlanmanin dinyanin nasil Srgiitlenmesi gerektigi konusundaki
vizyonunda vazgecilmez araglardir.

Modernlik, diizen Gzerinde dusiinilen bir zamana aittir; bu dizen, dinyanin,
insan habitatinin, insan benliginin ve bu gl arasindaki baglantinin  dizenidir.
Modernlik, bir diisince meselesi, bir kaygt konusudur; kendi kendinin farkinda olan,
bilingli bir pratik oldugunun bilincinde olan ve durdugu ya da sadece yavasladigi
takdirde ortaya ¢ikacak bosluktan sakinan bir pratiktir?l. Modernizmin temel
distincesi; “anlik olan ve gecip giden ile sonsuz olanin ve degismeyenin
birlikteligi’ne?2 dayanir.

Modernizm ve Kent

Modernitenin ve kapitalizmin insan yasaminda yarattigi temel doéntstimler; kirsal
iliskilere ve topraga baglt bir yasam tarzina son vermesi, yasamin kentlerde
yogunlagmast, kent ile kir arasindaki iliskinin ters ylz edilmesi ve kentin toplumsal
yasamda merkez konuma gelmesi seklindedir. Kapitalizm, Gretimin kirsal bélgelerden
koparak kentlerde yogunlasmasint kolaylastiran bir ortamin olugmasini saglamistir.
Boylece kent, daha 6nceki ylzyillardan farklt bir yapilanma icinde 6ne ¢itkmis ve insan
yasamlarinin mekansal olarak ana eksenini olusturmaya baglamistir23.

Modernlesme  strecinde kentlere bakildigt  zaman, kentsel mekanin
kapitalizmin ilkeleri cercevesinde yeniden sekillendirildigi gérilmektedir. Sermayenin
akiskanligint kolaylastirmak ve birikimini arttirmak yonitindeki egilim beraberinde yeni
mekansal diizenlemeler getirmekte, eski cevreler stirekli olarak bir degisim donglsi
icine girmektedir. Mekanin, kapitalist ekonominin gereklilikleti dogrultusunda bir
degisim gecirerek niceliksel degetlerinin 6n plana c¢ikmast, bulundugu yer ve
cografyayla arasindaki baglarin gevsemesi modern zamanlara 6zgli bir mekan olgusu
olarak kendisini gdstermektedir. Mekansal siireksizliklerin yapist sermaye tarafindan
belirlenmekte; sermaye, mekanin bu &zelligini kullanarak, kendi karliligim arttiracak
yeni diizenlemeler ve tanimlamalar yapmaktadir. Modern kent bu dizenlemelerin
nesnesidir.

Modernizm, biyiik 6l¢ide kentsel bir olgudur; kentlerin sanatidir ve dogal
meskenini kentlerde bulmaktadir. Kent uygarhgin besigi, insan aklinin en yetkin Griini
olarak kabul edilmektedir. Kent, aydinlanma felsefesinin bir uzantist olarak insanin
doga tizerindeki zaferinin simgesidir. Toplumsal standardizasyon olarak kent olgusu

20 A. Giddens, Modernligin Sonuglan, Cev.: Ersin Kusdil, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 26.

27, Baumann, Modernlik ve Miiphemlik, Cev.: Abdullah Yilmaz, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 14.
2D., Harvey, Postmodernligin Durnmu, Cev.: Sungur Savran, Metis Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 23.

2 H. Yiruct, Cagdas Kapitalizmin Mekansal O;gﬁi/enmm’, Istanbul Bilgi Universitesi, Istanbul, 2005, s. 83.
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ise, kirdan kente gb¢ edenlerin kirin geleneklerini arkalarinda birakarak kente 6zgii
degetlere gbre yasamlarimi stirdiirecekleri kisacast kentlilesecekleri mekanlar olarak
gorilmektedir. Kent, modernizm kiltiriniin olustugu ve bunun kente yeni gelen
insanlara aktarldigy yerlerdir. “Kiiltiir, kentlerde Ogrenilecek ve yeni kusaklara
iletilecektir. Kente her gelen bireyin bu heterojen ve yogun ortamda kentli olacagt
diisiincesi vardir’?4, Modernizm icinde hep ileri dogru bir gelisme seyredilecegi fikri
nedeniyle kentte yasayan herkesin belirli bir zaman icinde kentlilesecegi diisiincesi s6z
konusudur.

“Modernizm, kente ve kent yasamina Ovgudur; bir anlamda kutsanmasidir
kent yasantistnin. Modernizm icin kent insanin, cevresini ve toplumsal iliskilerini
bicimleyebilme, Orgiitleyebilme giicinin ifadesidir. Bunun i¢in kent, modernizm
projesinin, aydinlanma riiyasinin temel nesnesidir. Modernistlerin kente bakislart hep
islevsel olmus ve modernist reformcular her zaman kenti kendi idealleri
dogrultusunda, ihtiyaglarina  gbre  bicimleyebilecekleri  bir mekan  olarak
gbrmiuslerdir”2s.

Amacg, Yontem, Orneklem
Bu calismadaki amacg su sekildedir:
e lcinde yasadigimiz kentlerde insanlar arast iliskilerin, kirsal kesimlere
nazaran daha seyrek oldugu gercegini gostermek,

o Kentlere 6zgii kisa temaslar icerisindeki insanin, kendini “ifade etme” ve
farkli gbriinme heyecanina kapilabildigini ortaya koymak

e [Kirsal kesim iletisim iligkilerinin, kisinin digetleri tizerinden kurdugu 6zlik
bagt ile kimseyi kuskuya birakacak bir hale getirmedigini géstermek,

e Biyik kentlerin yani metropollerin insanlari Marx ve Weber'in deyimiyle
aynt bir "kus kafesine" hapsettigini ortaya koyabilmektit.

HEdebiyat esetlerinin bu c¢alismada kullanilmasinin nedeni; hayal giictini
zorlamast, edebiyatin kent dinyasinun ‘anlam’larla kaplandigini vurgulamast agisindan
O6nemli oldugu gorisinin benimsenmis olmasidir. Edebiyat, modern kentlerdeki
yasam deneyimlerinin karmastk gérintimlerini sergilemektedir. Okuyuculati tehlikeler,
korkular ve benzer duygular ile ¢esitli labirentlere siiriikleyebilir. Edebiyat sadece kent
gbrintimlerini betimlemekle kalmaz; aynt zamanda bu deneyimleri bicimlestirir de. Bir
ara¢ olarak roman, &ykd, siir vb; yalnizca nesnel diinyanin degil; 6znel diinyanin da
bicimlenmesini saglamaktadir.

Gerceklestirilen literatiir taramasina ek olarak Orhan Kemal’in ‘Once Ekmek’
ve ‘Camasircinin Kizi” adlt 6yki kitaplarindan edinilen referanslarla birlikte modernizm
bagintist ortaya ¢tkarilmaya ¢alistimaktadir. Arastirma kapsaminda, Orhan Kemal’in 2
eseri igerik analizi -content analysis- yontemi ile incelenmistir. Oykiiler ve literatiir
taramast ile birlikte modernizm olgusunun kentlesmeyi beraberinde getirdigi, bu
durumun da insanlarin yalmizlasmasina, materyalist ve “ben” duygusunun egemen

24 R. Aslanoglu, “Kiresel Ile Yerel Etkilesiminde Kent Kiltiirt ve Bursa”, Bursa Deferi, 1,1998, s. 104.
25 Q. Istk, “Modernizm Kenti / Postmodernizm Kenti”, Birikin Dergisi, 53, 1993, s. 30.
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oldugu profiller olarak hayatta kalabilmeleri durumlari calismada 6zellikle durulan
noktalar arasindadur.

Tum iletisim ortamlart; sembolik bir insan Grind olduklart oranda, desifre
edilmeyi, kod ¢6ztimiini, yorum ve ¢ikarsamay1 gerektiren sdylemsel metinlerdir?6. Bu
nedenle nicel ve nitel g&stergelerden hareket eden bu arastirmada, yontem olarak icerik
analizi kullantlmistir.

Icerik analizi, metinlere ve kullanildiklart baglamlara yonelik anlamlt ve gecerli
ctkarimlar yapabilmek icin kullanilan bilimsel bir arastrma yontemidir?’. Cesitli
sOylemlere uygulanan bir takim metodolojik ara¢ ve teknikler butiinii olan igerik
analizi, kontrolli bir yorum ¢abast ve genellikle timdengelime dayanan bir ‘okuma’
aract olarak degerlendirilebilmektedir. Icerik analizinin 6znesi réportajlardan habetlere,
televizyon ve radyo programlarindan cizgi filmlere, fotoromanlardan kartpostallara,
kisilerarast konusmalardan reklam mesajlarina, anket gorismelerinden grup
tartismalarina, muzik parcalarindan afis ve posterlere dek tim iletisim bigimleri
olabilmektedir. Bu baglamda igerik analizi, malzemenin salt gérinen igerigini degil,
arka planint da inceleme konusu yapmakta; diger bir ifadeyle metnin tema ve igerigini
birincil okumayla ele alirken, baglam dokusunu da ikincil okumayla incelemektedir2s.

Aragtirmanin Bulgulari

Literatlir taramasinin yam sira s6z konusu 2 6ykil kitabt icerik analizi yontemi ile
incelenmesiyle gerceklestirilen analiz bulgulart sonucunda edebiyat ve miizik esetleri
modernizm baglaminda ele almak ve modernlesme ile birlikte kentlesmenin arttig1 ve
kentlesme ile bitlikte insanlar arasinda “biz” duygusunun yitirilerek “ben” duygusunun
hakim oldugu, bireylerin kendilerine yabancilagtiklar ve kendilerini modern birer tip
olarak tanimladiklart ve kolektif yasanan seylerin ise zaman icerisinde degisme
gbsterdigini gérmek mimkindr.

Metropollerde Modern Tip Olarak ‘BiZ’ler

Giindelik ayrintilartyla, harmanlanmus tarih, dil ve kilttrleriyle?® insanlara sundugu iyi
yasam kosullariyla kent, yani c¢agdas metropol, bircok kisi icin modern dinyadaki
yasantinin ana metaforudur. Sehre digsaridan bakan, onun isiltilliymus gibi gérinen
taraflarina  6zenen insanlar, sehrin c¢ekiciligine kapilip orada yasama istegiyle
dolmaktadirlar. Bu, Ozellikle kirsalda dogup, biyimis arttk belli bir yasa gelmis
genglerde ¢ok rahat gézlemlenebilmektedir. Onlara ¢ekici gériinen kent hayatt belki de
kentte yasayanlara gbre o kadar da patlak, gézde buyutilecek bir yasam alant degildir.
Disaridakiler iceridekilere ¢ogu zaman &zenirler; olayin icinde yasayanlar ise bazen
yasadiklari o modern kentlerde bunalirlar, kalabaliklar icinde kaybolmaktadir.

26N. Bilgin, Sosyal Psikolojide Yintem ve Pratik Cahsmalar. Tzmir: Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlar1, No: 91, 1999.

2IK. Krippendorff, Content Analysis: An Introduction To Its Methodology. New York: Sage Publication,
2004, s. 18.

28P. Mayring, “Qualitative Content Analysis. Forum Qualitative- Sozialforschung/Forum: Qualitative
Social Research.”, http:/ /nbnresolving.de /urn:nbn:de:0114-fqs0002204, 14 Ocak 2009.

2], Chambers, Gag, Kiiltiir, Kimlik, Cev: Ismail Tiirkmen — Mchmet Besikei, Istanbul: Ayrint1 Yayinlar,
2005, s:116.
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Modern kent hayatt icinde olaylara insan ve toplumsal iliskiler acisindan
bakiddiginda insanlarin birbirlerinden hizla koptuklarini gézlemlenmektedir. Modern
kent yagami, insanlart yalnizlastirmaktadir. Sanayilesme ile birlikte bas doéndiriict bir
hizla gelisen modern kentler insanlara belki rahatlik, konfor anlaminda ¢ok seyler
sunmus ama bunun karsiligt olarak da insanlardan insan olmaya dair bir¢ok duygularini
almistir.

Insanin kendisini metropol kalabaliginda “bagka yerde olmadigi kadar yalniz
ve terk edilmis hissediyor olmasi” hissine, bu hiizne, modern insan ilk kez
Rousseau’yla asina olmustur. Bitmekte olan bir hayatin sonunda, heniiz yesermekte
olan yepyeni bir hayatin ileride yasanacak butin sikintilarini yasamus biri olarak
Rousseau’nun kalabaliklar i¢indeki yalnizligl, modern hayata esitlenmeye karst direnisin
ilk temsili olmaktadir. Rousseau baslayan yeni hayatin adaletsiz ve esitsiz bir dinya
kurmakta oldugunu hi¢ ¢ekinmeden dile getirdigi gibi kendi gercekligini de trkinti
duymadan su sozii ile dile getirmektedir: “Insantar ortasmda yalnizin/’®. Rousseau bu
sozleri 18. yy’da soylemisti. Ancak 21. yya girdigimiz bu dénemde insanlarin
yalnizliklari paralelinde ne degistigi ile ilgili dustnildiginde, ¢ok buytk farklarin
olmadig gorilebilmektedir. Sadece yasanilan yalnizliklarimiz bu yiizyilda eskiye oranla
biraz daha artmaktadir.

Modern dinya, insant nesnelestirmektedir; modern diinyada hayatin biitiin an
ve alanlart mimkin olan en rasyonel bicimde diizenlenmek istenitken, insan bir
kenara atilmaktadir, yani insant insan yapan tim Ozellikler, 6zellik farkliliklar timiyle
yok sayilmaktadir, kisacast insanin kendisi ayaklar altina alinmaktadir; insan, timiyle
kendi disindan, kendisinden bagimsiz bir rasyonellik dogrultusunda ¢izilmis cerceveleri
dolduracak amorf bir nesne, yine kendi disindan kurulmus, mekanizmalarin
isletilmesinde kullanilacak canli bir hammadde konumuna indirgenmektedir3!.

Modern zamanlarda ev, Benjamin’in tanimladigi “i¢c mekan”in kendisi,
“yalnizca evrenimiz degil, ayni zamanda muhafazalarimiz olarak tanimlanmaktadir™s?2,
Insanlarin, modern zamanlarin kent denen uygarlik harikasini yaratmak icin
insanliklarinin hangi yonlerinden “fedakarlik etmeye zorlandiklarin™ ve hali hazirda
bunun ne boyutlarda yasandigint bugiin onlarin birbitleriyle olan iligkilerine bakarak
daha iyi anlayabilmektedir. Insanlar modern kentlerde ¢tkarlart ve hirslart ugruna
kendilerini diger insanlardan duygusuzca yalitmaktaditlar.

Sanayi devrimi ile birlikte yagamimiza hizla giren modernizm kavrami teknik,
demografik, ekonomik ve daha bir¢ok alanda pek ¢ok yeniligi beraberinde getirip,
bunlari hizla insanlarin hizmetine sunarken, modern kentlerde yasayan bireylerin
cogunun duygusal hayatlarindan bir o kadar seyi de getirdigi hizla geri almaktadir.
Modernizmin kendisine sundugu bir¢ok alternatif karsisinda kendini kaybeden birey,
aslinda Baudelaire’in de dedi8i gibi “yalniziigr kalabaliklastirmy telish bir kalabalik icinde
yalniz’ kalmaktadir®®. Modernitenin, modern dénem insanina sundugu yeni ortak

30 ].J. Rousseau, Bir Yalmz Gezenin Diislemleri, Cev: Resat Nuri Darago, MEB Yayinevi, 1999, Ankara,
1999, s:116

31K, Cangizbay, Globallesme ve Kamusal Alan, Kamusal Alan, Edit6r: Meral Ozbek, Istanbul: Hil Yayinlari,
2004, s:288.

32W., Benjamin, Pasajlar, Cev: Ahmet Cemal, Istanbul: YKY, 1995, s:87

33 U. Oskay, XIX. Yiiguldan Giiniimiize Kitle Ietisimin Kiiltiirel Islevlers, Istanbul: Der Yayinlari, 2000, s:88
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kimlik, ginimiizde modern toplumsal sistemlerin, teknolojinin, rasyonellestirmesini
stirdiirmekte olan sermayenin uluslararas: 6rglitlenmesinin kargisinda gitgide insansal
6ziinden, hemcinslerinden ve dogadan yabancilasan insan kimligi olmaktadir?+.

Berman, “Modern olmak, bizlere seriiven, gii¢, cosku, gelisme, kendimizi ve
diinyayr dontstiirme olanaklart vaat eden; ama bir yandan da sahip oldugumuz her
seyl, bildigimiz her seyi, oldugumuz her seyi yok etmekle tehdit eden bir ortamda
bulmaktadir” demektedir®>. Modernlik tiim smurlarin Stesine geger ve insanlart
birlestirir; ancak “toplumun egemen giiclerine karst tarihsel mirasin, dis kiltirin ve
yasam tekniginin agithgina karsi, bireyin kendi var olus bagimsizhigini ve bireyselligini
koruma ¢abasindan dogar3¢. “Burjuvalarin oldugu gibi, yoksul ve orta sinif ile egitimli
toplumsal kesimlerin yasam alanlaridir kentler”37.

Orhan Kemal'in ‘Camastrcinin Kizt” adli 6ykt kitabinda yer verdigi: ‘Koti
Kadin’ ve ‘Sahut’lla Karist” adli Sykiilerinde; toplum icindeki siufsal ayrimi ve bu
durumun kent insanin giindelik yasam pratiklerine yansima bigimlerini g&rmek
mimkindir. ‘Koéti Kadin’da; parka gelip bir banka oturan kadma bakan Oyki
kahramani, kadini s6yle bir stizditkten sonra, aralarinda su diyalog geger:

_Nerelisiniz?

Dogdngum yeri siyledim ilgilends:

_Oyle bir memleketi biraksp buraya nigin geldiniz, ya?

Nigin geldigimi biliyor muydum ki? Bijyiik kent insan: olmak, mutlulnguna erismek igin
gelmemistim herbalde.. Hele tramvay, apartman, deniz, su, bu icin bi¢ degil. Ben biiyiik sebre
Hilmistim adeta.

O ise cevap bekliyordu.

_Bilmem, dedim. Geldim iste!

_Ticaretle falan mt ugragzyorsunuz?

_ Yok canim...

Ya?

_Nigin egeliyorsunuz? Su ya da bu. Ogrenmenizden ne gkacak?

Baginz dertli dertli sallads. . .

_ Dogra... Ne gkacak ki? Hig. ..

O da, ben de gizlerimizi kediye dikmistik. Pembe karnt agir agir inip kalkzyordn.

Uzun bir susustan sonra:

_ “Su kedi bile bizim gibi insanlardan daba mutlu!” dedi.

_ “Nigin?” demek isteyerek baktim. . 5.

Yazar 6ykiiniin bu bolimunde: kent yasam alanlarinin zengin-fakir, egitimli-
egitimsiz, bilingli-bilingsiz herkesin yasam alanlari oldugunu ve bu insanlarin ¢ogunun

3 U. Oskay, Diinyamn Kiiresellesmesi ve Olasi Kimliklerimiz, Yikanmak Lstemeyen Cocuklar Olalim, Istanbui:
YKY, 2004, 5:123

3> M. Berman, a.g.e., s. 128.

36 G. Simmel, Metropol ve Zihinsel Yasam. Cev. Cemal Ener. Istanbul: Metis, 2001, 83.

37 M. Ovztiitk, Sine-Masal Kentler: Modernitenin Kahraman's Kent ve Sinema Ugzerine Bir Inceleme. Tstanbul:
Donkisot, 2005, s. 121.

38 O. Kemal, Camagiramn Kiza. Istanbul: Tekin, 1984, s. 14, 15.
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orda yagam haklarini kendilerinin bile tercih etmediklerini vurgulamaktadir. Ciinkii ona
gobre, kent yasami, Oyle cazip ve cezp edicidir ki; adeta insanlart kendine ¢ekmektedir.
Ancak zamanla insanlar, bu durumdan hosnut olmamaya ve kentin birer ‘kéleleri’
olmaya baslamaktadirlar. Onlara gére, bir sokak kedisi bile, modern kole kent
insanindan daha sanslt ve mutludur.

Aynt kitabin bir diger dykisi: ‘Sahut’la Karis’nda ise; Sahut, esine, oglunun
egitim aldiktan sonra aile yasantilarinin ve sézde toplumsal statllerinin degisecegini
s6yler ve sOyle devam etmektedir:

“Lakin o bu degil ya, oglum doktor olduktan sonra, séyle dosta diismana
karst, bacak bacak tstliine atip iyi bir nargile fokurdatmadan Slirsem, gbzlerim acik
gider!”3. Ancak esi, bu climleye istinaden; “T'abii, onlar masada ¢atal bicakla yerler. Biz
yakistirabilecek miyiz, dersin?”0 demektedir. Kentler, kozmopolit olduklari kadar
acimastzdirlar da. Insanlar ‘belki bir ihtimal’ diye diistindiikleri sinif atlama girisimlerini
de yine kentlerde saglayabileceklerini diisiinmektedirler. Oykiideki Sahut ve karisinin
aralarindaki bu diyalog ise, kentlerde siuf atlama cabast icerisinde olan insanlari
orneklemektedir.

Harvey’e gore “1848lerde modernizm, kentsel bir olgudur. Modernizm,
kentlerin sanatidir; dogal meskeni kentlerde bulur™#!. O halde kentler sadece
kozmopolitizmin, iktidatin, dretimin, tiketimin, kiltirel aligveriglerin oldugu yetler
degil; aynt zamanda Uretim — tiketim araglarinin ekonomik, teknik, toplumsal ve
mekansal olarak bir yerde birlesmesini, sermaye ve siyasi idarenin de merkezilesmesini
6n gérmektedir. Kentlerin yol actigi krizler ise, faaliyet ve bolgelerin esitsiz gelisiminin
Oteki yuzudir.

Balat’ta kalktilar. Ben de kalktim. Bitlikte indik. Yan yana yurtayorduk. Sagda
bir sokaga saptik. Act act sidik kokan harap bir duvarin yanindan, ufactk bir
ampulin zorla aydinlattidt genis bir meydanliga ciktik. Bir yanimizda kayik,
mavna lesleri, 6blr yanumizda kim bilir hangi dis tlkeye yollanacak hurda
demir yiginlart. Hava mazot kokuyor; tozlu gecenin derinliklerinden fabrika
iniltileri geliyordus2.

Kentler hem Harvey’in hem de Kemalin vurguladigi gibi, esitsiz ve adil
olmayan ‘diizenlerle’ yapilanarak kendilerini var etmekteditler. Uretim-tiiketim araclari
belli yerlerde toplanarak, gelismenin saglanmasi gerceklesirken; diger taraftan baska
alanlar ‘cevre’ konumunda kalarak ‘gelisememenin’ gercek yiiziiyle tantsmaktadirlar. Bu
da, 6ykiide yer verilen betimlemeyle bizlerin tanismasina yol agmaktadir: Lesler, zotla
aydinlatilan sokaklar, sidik kokulu caddeler, tozlu ve ¢aresiz geceler, insanlar. ..

Varliklanimi icinden kurtaramayacaklart bir girdabin icinde bulan modern kent
insant, bunu yasayan tek kisinin kendileri olduklarini sanmaktadir. Halbuki Rousse,
kentsel yasami ve dolayisiyla modernizmi tasvir ettigi “Yeni Heloise” adli romaninda
kahramani Saint — Preux’un géziinden her seyi betimlemektedir: “Her daim carpisip
duran gruplar ve hizipler, durmaksizin ortaya cikiveren, yenilenen 6nyargilar, ¢atisan

% Age.,s. 23.

40 Age.,s. 23.

41 D. Harvey, a.g.e., s. 136.
42 0. Kemal, a.g.e.,s. 68, 69.
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kanaatler... Herkes stirekli kendisiyle celiskide ve her sey sa¢ma ama hicbir sey carpict
degil; ciinkii herkes, her seyi kaniksamis”™3. Rousse, déneminde, kentlesmenin-
modernlesmenin-bireyciligin dnemine dikkat cekerek; iyi-koti-guizel-cirkin-hakikat-
erdem gibi degerlerin insanlar tarafindan neredeyse hi¢ sorgulanmadigini ve ‘yok’
saylldigini, bu degerlerin belli sinirlar icinde kendilerini var ettiklerini de séylemektedir.
Bu stireg; gerginligin, yalnizligin, caresizligin, deneyim firsatlarinin genisledigi; ancak
diger taraftan da alabildigine ahlaksizlasildiginin, bencilligin gelisiminin yasandigini
vurgulamaktadir.

Ekonomik ve egitim dengesizliginin yasandigl kent ortamlarinda hentiz kiigik
yaslarda calismak durumunda kalan kiz-erkek ¢ocuklarin durumlart ve hayatta 6nem
verilmesi gereken ‘degerleri’ unutmalari, bu dykiide ise su sekilde anlatilir:

Fabrikada  calistyorduk,  crarlarda. .. Memurlar  gelds, yasimmg wufak  diye, isten

gkardiar. .. Yakinlarda bir bekgi diidiigi. Telaslands. ..

_Haydj, baydi ¢abuk olalim.

Kalkti. “Nereye?” diye sordum.

_ Gidecegim, dedi.

_ Sen paran: aldm ya... Yammdan firlads. Tas yigmlarimm otesindeki arkadasinin

yanina gitt, telagly bir sekilde durumu anlattr. Y anlarindan geciyordum,; berifei:

_ Degene, dedi, enayinin biriymis. ..""*.

Kent ortami icinde yasam micadelesi veren ¢ocuklarin anlatildigi bu éyktde
ise — Tki Kiz — calismak zorunda kalan, ancak bir tirlii is bulamayan kiiciik kizlarin
fuhus yaparak ailelerine katkida bulunmalari anlatilmaktadir. Ancak, bunu yaparken
hentiz her seyi tanimamis olan bu kiiciik cocuklar bile; gerginligin, yalnizligin,
caresizligin, ahlaksizligin ve mucadelenin ne oldugunu bilerek yasamaya baslamislar ve
Oykiiniin ana kahramaninin iki kizdan biriyle yatmak istememesi, ancak bunun
karsiliginda yine de para vermesinin sonucunda: ‘Enayi’ seklinde adlandirilmasi, bunu
orneklemektedir.

Dogas1t Bozulmug Insan
Geleneksel yasamin hakim oldugu yerler duygusal, “biz” ve adet, gelenek, 6tf etrafinda
ilerlemektedir; insanlar sadece ve cogunlukla bedensel var oluslarinin devamligi icin
cabalamaktadirlar. Kisi, geleneksel yasamda ne derece 6zgurdir? Peki, kent insaninin
6zgurligi hakkinda neler s6ylenebilir?
Egemen giice, taribsel mirasa kars: bireyselligini ve bagimsizlging devam ettirmek isterken,
dissal ve icsel duygn yogunluklar: yasayan ve siirekli degisime ugrayarak, bu dedisimler
kargisinda kendisi icin bir ‘duvar’ olusturan; ibni ber daim mesgul olan, duyarliiin yok
deneceke kadar azaldigs ve bep rasyonel (akiler) olmak zorunda olan kent insani. . ..

Orhan Kemal’in ‘Camagtrcinin Kizi” adli 6yki kitabinda da ‘Kigiiciik® adl
Oykisii ve Oykiinin bagkarakterlerinden olan Ayten’in yasam karsisinda aldig kararlar
bunu gostermektedir: Ayten’in geleneksel bir aile yagantisina sahip olmak istemeyip

4 M. Bermann, a.g.e., s. 120.
44 0. Kemal, Once Ekmek. Istanbul: Tekin, 1986, s. 38, 39.
4 G. Simmel, a.g.e., s. 83-85.
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daha cok para ve daha litks icinde yasama adina, zengin ama cirkin ve yaslt adamlarla
para karsilig birlikte olmast ve bunu da; “Aman ne fark ederdi kil Ha tizerimden bir
araba gecmis, ha bin! Ne de olsa bol para kazaniyorum. Rahatim...” 40 seklinde
anlatmasi, duyarlihgin yitirildigini  ve zihnin durmadan mesgul oldugunu
imgelemektedir.

Kolektif Yaganan ‘SEY’ler

Robins ‘kent’i imgesel bir gosterge olarak ele almis ve ‘kent’i biz modern insanlarin
yalnizca icinde yasayip hareket ettigi bir yer olarak degil, yasayip hareket etme bicimi
olarak da gérmiistiir. Kent etrafimizdadir; ama igimizde de yagar. Grup deneyiminin
Otesinde bir yasam deneyimidir: Kent béylece psiko-cografya anlaminda da gorilebilir:
Kolektif duygusal yasamin sahnesidir*’.

Al dizerinde uzun bir makasla sip dive kesilmis bebe saglartyla Ayten, taksinin yar:
inik pencere camindan akap giden disartya bakzyordu. Tramvay, dolmus, otobiis, insan seli.
Bu selin arasindan sasilacak bir hizla kayryorlards. Birden bire giinesi yutan yan yana,
sira sira, yiikseR yapitlarm arasindan hi¢ bilmedigi, simdiye kadar big gormedigi bir
Istanbul’a aktilar. Sonra baska, daba sonra baska bir Istanbul. Bu Istanbul, bu
Lstanbullar, boyuna degisen baska bagka Istanbul’lards. Tekerleri tertirly dev makinelerin
toslayarak yiktiklar: kocaman agizlar: ile yntmaya calisan sabic devlerin tog bulntlar:
arasindan, yiiksek beyaz duvarlar, taglar: kararmis bir takim eski kemerlerin altindan
gecip, degisik Lstanbullara dalyyorlards. Degisen her Istanbul, bir dnoeki Istanbul’dan
Sarklydz. . 5,

Yazarin Istanbul anlatimi: Istanbul’un yalnizca iginde yasanilan bir kent degil,
ayni zamanda bizlerin yasayip hareket ettigi ‘bicimimizi’ de anlatmaktadir. Kent,
bizlerin etrafindadir; aymi Ayten’in etrafinda oldugu gibi... Ayten, aniden
deneyimledigi Istanbul manzarasini, kisisel bir deneyim olmaktan cikararak kolektif
duygusal yasam sahnesinde, digetleriyle — okuyucularla — paylasir (yazar sayesinde).
Her sey, kolektiflesit!

Yasanan her sey kolektiftir: Stkint, dert, bunalim... Kentteki duygusal ve
kolektif yasam deneyimlerine eninde sonunda uymak zorundayiz. Ancak kendine ve
tirtine yabancilasan birey, ‘seyler’ arasindaki ayrm ve anlamlarin degetlerinin
yitirilmesine bir anlam veremez. Ciinki kentte; “para ekonomisi ve var olusun
zihinlesmesi™# s6z konusudut.

Bu baglamda kentler; kavranabilir ve yonetilebilir mekanlardir. Kentlilik
bilinci: diizen ve dizensizlik olgularinin dengede tutulmasiyla saglanir. Kent yasami;
karsilasma ve temaslarla donatilmistir. Modern kent: psikolojik sok ve stirprizlerin
yasandigt bir yerdir. Tehlike ve korkunun sinirlarint belirleyen de kent kiltiridir.

Weber ve Faucault; kent insanin i¢sel 6zgirlitk ve kisilikten yoksun oldugunu
ve kentleri, insanlarin  sdzde  Ozgirtk  alanlanmin hapishanesi  olarak

46 0. Kemal, a.g.c., 1984, s. 78.

47 K. Robins, Imaj: Girmenin Kiiltiir ve Politikast. Gev. Nurgay Tiirkoglu. Istanbul: Ayrint, 1999, s. 209.
48 0. Kemal, a.g.c., 1984, s. 86.

4 G. Simmel, a.g.e., s. 84, 85.
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tanimlamaktadirlar. Kent kultird saldirganlik ve siddetle kendini ifade edebilmeye
baglamistir. Kolektif kaygilar ile sosyopatlar halinde yasayan kent insani/insanlar;
siddet, saldirganlk ve yarisma(lar) icinde yasamlarini stirdirtrler. “Sirekli yik ve yok
et!” gibi ilkel kapitalizmin diisiinceleri ile “Insan, insanin kurdudur!” ciimlesinin sahibi
Thomas Hobbes’da, kent kiltirtini bir savas alant ve dusmanlik devleti olarak
gormektedir. Weber ve Faucault’nun kent tasvirlerine iyi bir 6rnek Kemal’in bir diger
Oykiistinde yer verilmektedir:
Kuyrnktakilerin ¢ighk ¢glhga baykurglar: kafasmdakileri siliverdi: Sar: boyal kocaman
gag, kamyonu caddenin boguk parkelerinde sarsila sarsila geliyordu. Kuyruk bozulmustu.
Bozulan kuyrnktakilerin itisip kakismalars, kiffiirler... Gaz Ramyonunun safi barut
soforii uzun siperli yesil beyag, kepi, siyah gozliiklers, yumusak kabverengi deriden fiilot
pantolonnyla kendini bilmem hangi Amerikan filmindeki Coni ne sanarak, direksiyondan
atlads. Kaynasan knyruk balkina tiksintiyle bakarak:
_ Heeeeeey, n'oluyor?, diye bagirds. Sigir gibi ne itisip kakastyorsunuz2™.

Giiniimiiz postmodern dénem ise mekan-zaman gibi kavramlarin sinirlarint
yitirmesini: kentsel sorunsallarin toplumsal ve politik roliiniin déntsiming, “Her
seyde once ortak-tiketim sektSrindeki celiskilerin derinlesmesini” 5! ifade eder.
Kent(ler), kuresel sistemin ana merkezidir. “Kentler yersiz-yurtsuzlastirilmis
enformasyon ve imaj akisinin hiper alaninda bulunmaktadir”2.

Sonug

Giinimiizde kent imaji artik eskisi gibi islememektedir. Kentler, ‘gecis’ alant islevini
yitirerek, hayal edilebilir olmaktan c¢tkmis ve gbzden kaybolmaya baglamiglardir. Bir
taraftan zaman, mekan kavramlarinin kolonilestigi kent yasamlarinda; diger taraftan da
yalnizlasma, yabancilasma, ahlaki degetlerin unutulmast vb. durumlarla karst karstya
kalma s6z konusudur.

‘Modern’ yagam alanlart olarak tanimlanan alanlarda yasayan modern tipler
olarak “bizler”, gundelik yasamlarimiz icerisinde kendimizin durmadan ‘6zgir’
oldugunu disiinerek siirekli ‘diisler’ kurmaktayiz. Iyi kent, iyi dits demektir. Ancak tim
bu yasananlar, Onceden similasyonu hazirlanmis bir program gibidir. Modern
insandan beklenen daima ‘ayni’dir. Degisen ise, metropollerin yabanct Sznelligidit.
Kurulmus bir saat gibi, durmadan ayni seyleri yapan ve deneyim gerceklestirdigini
sanan modern tip ise, belki bir noktadan sonra ‘6ztine’ dénmek istemekten baska bir
sey isteyemez hale gelmektedir.

Tanrisiz bir toplumun nihilizmi, butiin idealizmlerin sonu ve biirokrasisi
yoluyla insanlari bogan agit akiciligl adresleyen modernizm, vaad edilen bir ilke ve
gercek bir liman sunmamaktadir. Sadece tiketim hirst ve igbilitlikle ifade edilen bir
sayginlik halesi olarak yorumlanabilecek olan modern dénem, insanlararas: iliskileri
hayati paylasmak icin degil hayattan pay almak icin yapildigint géstermektedir. Calisma
icinde ele alinan Orhan Kemal’in Camasircinin Kizt ve Once Ekmek &ykii kitaplarinda
da herkesin ayni bir sahteligin icinde aynt umursamazligi sergiledigi goriilebilmektedir.

50 O. Kemal, a.g.e., 1984, s. 120.
51 M. Castells, Kent, samf, iktidar. Cev: Asuman Erendil. Ankara: Bilim ve Sanat, 1997, s. 43.
52 K. Robins, a.g.e., s. 208.
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Eserlerde, gizli-agtk dramlarda parca parca tmitlerle ayni yabancilasmanin pengesinde
ruh dinyalart uyusmus durumda sergilenmektedir. Yasamanin sadece hayvansal
icgiidiilerin tatmini ile saglandigt bu hayat sekliyle insanligin gelecegine yonelik kokli
sosyal politikalar iiretilemeyecegini belirten séz konusu Oykiiler, bireysel bilincin sosyal
bilingle biitinlestiginde gelecekte daha insani, daha sorunsuz, daha elverisli bir dinya
kurulabilecegini de 6n gérmektedir.
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